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Pois vird o tempo em que

nao suportardao a sa doutrina;

ao contrario, sentindo coceira nos ouvidos,
juntardo mestres para Ssi mesmos,
segundo os seus proprios desejos.

Eles se recusardo a dar ouvidos a verdade,
voltando-se para os mitos.

2Tm 4.3-4
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Apresentacao

Os judeus reuniram-se ao redor dele e perguntaram: “Até quando nos deixard em
suspense? Se € vocé o Cristo, diga-nos abertamente”. Jesus respondeu: “Eu ja lhes disse, mas
vocés nao créem. As obras que eu realizo em nome de meu Pai falam por mim, mas vocés nao
créem, porque nao sdo minhas ovelhas. As minhas ovelhas ouvem a minha voz; eu as conheco, e
elas me seguem”. Jo 10.24-27

Em uma abordagem nao convencional da historia do cristianismo, em 2003 €
lancado nos Estados Unidos o romance The Da Vinci Code (O Codigo Da Vinci), escrito
por Dan Brown. O conteudo inovador da obra causou grande repercussao na terra do
Tio Sam e, em época de mercado globalizado, quase que instantaneamente o mundo
todo foi brindado com uma historia alternativa do cristianismo. Embora o livro seja
ofensivo a fé ocidental de maioria crista, os nimeros mostram que a populacao o tem
aceitado de bom grado, e prova disso sdo os quase 60 milhoes de exemplares (dado de
maio de 2006) vendidos no mundo.

Quanto ao conteudo em si, o enredo de O Cédigo Da Vinci (OCDV) conduz o
leitor a questionar aspectos centrais da fé crista, sendo a negacao da divindade de
Jesus o principal deles. Segundo o autor, “Jesus s0 passou a ser visto como ‘Filho de
Deus’ no Concilio de Nicéia. [...] Até aquele momento da histoéria, Jesus era visto por
seus seguidores como um profeta normal. [...] Um grande e poderoso homem, mas nao
mais que um homem”!. Ora, tal colocacao € extremamente ofensiva para os cristaos,
que créem que Jesus € Deus Eterno, que em determinado momento se limitou ao
espaco-tempo e se encarnou, tornando-se o homem Jesus de Nazaré, o Filho de Deus.
Ha um claro antagonismo entre a tese de Brown e o cristianismo quanto a pessoa de
Jesus, e ao longo de nosso estudo buscaremos avaliar a plausibilidade de cada
posicao.

Perdoem-me os criticos, mas tenho que reconhecer que Dan Brown nao é
leviano ao afirmar que as informacoes de OCDV sao capazes de “destruir os alicerces
do cristianismo” como o conhecemos hoje2, isso caso se comprove a veracidade da
teoria apresentada por seus personagens. Digo isso porque se Jesus nao € Deus Ele
nao ressuscitou e, conforme diz Paulo, “se Cristo nao ressuscitou, € inutil a nossa

a Segundo Brown, Jesus veio fundar uma religido, mas esta religido ndo era o cristianismo atual, o qual
chamaremos de cristianismo ortodoxo. O Cédigo Da Vinci insinua que a religido que Jesus desejava fundar era
algo semelhante a devocdo a Maria Madalena.
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pregacao, como também é inutil a fé que vocés tém” (1Co 15.14). Notem que apenas
estamos tratando de hipoéteses, mas nenhum juizo foi emitido ainda.

Isto posto, explicitamos que a principal questao que o leitor de OCDV deve
investigar € se Jesus € ou nao Deus. Embora possam existir respostas como talvez,
pode ser ou acho que ndo, tem-se que estas apenas expressam a duvida daqueles que
as proferem, mas nada dizem sobre o fato sob investigacdo. Por mais que se tente
encontrar caminhos alternativos, a resposta sobre a divindade de Jesus
necessariamente se resume a sim ou ndo. E das duas respostas, apenas uma pode ser
correta.

A resposta crista, ja exposta, € que Jesus é Deus. Tal crenca € mostrada ao
longo deste material, mas por hora fica apenas a afirmacao pela afirmacdo. Em
contrapartida, a resposta encontrada em O Cédigo Da Vinci € nao — Jesus nao é Deus.
Ora, sendo o cristianismo uma religido aparentemente bem estabelecida e com dois
mil anos de idade, como € possivel que apenas um livro seja capaz de questionar sua
principal doutrina? Creio que os fatores a apontar sejam a habilidade do escritor do
romance em entreter, aliada ao nao-conhecimento da audiéncia quanto as questoes
apresentadas.

Para difundir sua tese, Brown coloca seus argumentos na boca dos personagens
mais cultos, que sdo amparados por documentos supostamente mais dignos de crédito
do que a Biblia. O Codigo ainda acusa a igreja de ter ocultado alguns segredos ao
longo dos séculos. Ao jogar com a idéia de documentos e segredos, o autor apresenta
algumas evidéncias e omite outras, sendo que estas ultimas, em tese, seriam mais
poderosas que aquelas reveladas pelo livro. Essa expectativa criada mas nao suprida
coloca um grande “sera?” na mente do leitor, que normalmente devora o livro em
busca de outras provas que sustentem o argumento de Brown. Raros sao aqueles que
terminam a leitura de O Cédigo Da Vinci e permanecem impassiveis. Alguns ficam
euforicos, outros indignados. As diferentes reacoes a leitura do livro sdo um indicativo
de que a obra transcende a barreira da ficcao e invade o mundo real. Isso porque,
apesar de ser apenas um romanceP (ficcao), o livro tem sido considerado, por muitos,
digno de credibilidade quanto aos fatos relatados.

Aqui precisamos abandonar aquele discurso que diz “relaxe, € apenas um
livro...”, para que possamos compreender a complexa ideologia que envolve a
composicao de grande parte das obras literarias. O Cédigo Da Vinci nao € diferente. Ele
esta repleto de ideologias, saiba ou nao o leitor. Uma analise cuidadosa revelara que
as paginas do livro exalam as crencas do autor. Esta, porém, € uma discussao que
reservamos exclusivamente para o final deste trabalho, a partir da Parte II. Por
enquanto o importante € saber que, ao ler O Cédigo Da Vinci, o leitor € desafiado a
rever valores e redefinir conceitos, uma vez que Brown insinua que a estoriac € que €
historia, sendo que a historia nao passa de estoria. Para aqueles que buscam
conhecer a veracidade dos fatos historicos, distinguir ficcdo e realidaded torna-se uma
necessidade.

b Pelo Dicionario Aurélio, romance pode ser uma “descricao exagerada ou fantasiosa” ou um “fato ou episédio real,
mas tdo complicado que parece inacreditavel”. Ao longo deste trabalho o uso da palavra referisse unicamente ao
primeiro sentido aqui apresentado.

¢ Apesar de estéria ser uma palavra em desuso na lingua portuguesa, considerei-a a mais apropriada para a frase
em questao.

d Daqui em diante, realidade sera o termo utilizado para expressar aquilo que é verdadeiro, histérico, acontecido.
Ficcédo sera o termo que expressa o oposto, ou seja, o falso, o mitologico e o imaginario.
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A busca pela verdade (ou realidade) tras consigo dois riscos: o primeiro €
escolher a realidade influenciado apenas por Brown, tomando sua posicdo como a
Unica plausivel, furtando-se a conhecer os argumentos do grupo oposto; o segundo,
tecnicamente anterior ao primeiro, € achar que cada um pode escolher a realidade que
bem entender, como se “realidades” fossem produtos de supermercado. E como se
houvessem dois ou mais produtos na prateleira, sendo que, independente da escolha,
todos os produtos fossem igualmente validos. A falha deste raciocinio consiste em
imaginar que a verdade seja subjetiva, isto €, o individuo considera que desde que a
consciéncia esteja em paz com a escolha, ndo ha mais razdo para se dedicar a
investigacao, uma vez que “sua” verdade ja foi obtida.

Ao contrario deste raciocinio, cremos que a realidade é objetiva, isto €, ela pode
ser obtida por todos que se aplicarem a conhecé-la. Isso implica em dizer que, além de
objetiva, a verdade € cognoscivel. Partindo desta nova perspectiva, o exemplo anterior
recebe nova interpretacao: existem os mesmos produtos na prateleira, porém apenas
um deles descreve a realidade como ela é. Caso as latas sejam cuidadosamente
examinadas, os investigadores serao capazes de identificar o produto verdadeiro e
rejeitar os falsos, desde que possuam todas as informacoes necessarias para a
escolha. Por crermos em uma realidade objetiva e cognoscivel, buscaremos encontrar
“a lata certa”. Convidamos o leitor para nos acompanhar nesta missao. Nosso objetivo
consiste em descobrir o fato por tras da ficcao, o real que sobrepuja o imaginario. Da
mesma forma que a luz afugenta a escuridao, assim também o conhecimento da
verdade automaticamente invalida a mentira.

Explicito que este livro foi escrito pela optica de um cristao, e eu o faria ainda
que fosse possivel escrever imparcialmente. Independente disso, peco ao leitor avesso
ao cristianismo que nao interrompa a leitura, uma vez que este e-book foi organizado
visando atender tanto cristdos quanto nao-cristaos, haja vista que ambos os grupos
carecem e merecem respostas convincentes. Como a proposta é encontrar a barreira
entre a ficcdo e a realidade, a escolha do titulo Separando Ficgdo e Realidade em O
Cédigo da Vinci me pareceu apropriada ao objetivo tracado. Como disse, minha
principal preocupacao € encontrar a verdade por tras da ficcdo, e parto do pressuposto
que isso envolve refutar a teoria anticristd anunciada em O Cédigo Da Vinci. Embora
nao seja um estudo exaustivo, € extenso o suficiente para responder muitas duavidas
criadas pela obra de Brown. Espero que o leitor chegue ao mesmo veredicto.

Em funcdo da grande quantidade de informacdes encontradas, optamos por
organizar este material para que ele sirva mais como um guia de estudo do que como
um mero texto descritivo. Tal escolha visa facilitar a tarefa de transitar pelas
referéncias cruzadas. Por falar em referéncias, o trabalho conta com dois tipos
distintos de notas explicativas: os numerais se referem as referéncias bibliograficas
disponiveis nas ultimas paginas do livro, ao passo que as letras se referem as notas de
rodapé e servem como elucidacoes complementares ao texto principal.

Este e-book foi estruturado, em grande parte, pelo método de perguntas e
respostas, de maneira que o leitor possa ir direto aquelas questéoes que mais lhe
intrigarem. Tal método tem suas desvantagens, pois a leitura s6 de algumas questoes
tira a visao do todo. A fim de suprir este inconveniente, recomendo que, na medida do
possivel, o material seja lido integralmente pelo menos uma vez. Tentei atender
também aqueles que nao leram O Cédigo da Vinci, de modo que nem seja necessario
fazé-lo; para se interar do seu conteudo, basta ler o topico “A trama central de O
Cédigo Da Vinct?’ (pg. 19). Informo ainda que, independente do interesse pela obra de



|
12 | Separando Ficgcao e Realidade em O Cédigo Da Vinci.pdf

Dan Brown em si, este e-book pode lhe ajudar a entender um pouco mais sobre a
historia do cristianismo.

Finalizando as colocacoes iniciais, recomendo a leitura deste livro para aqueles
que, como eu, desejam investigar a verdade sobre o Graal, a Igreja e, principalmente,
sobre quem foi e o que fez Jesus Cristo. Segundo Dan Brown, a jovem Sophie e o Prof.
Langdon encontraram suas respostas no desenrolar da trama. Em minhas buscas
encontrei respostas substancialmente diferentes daquelas encontradas por eles.
Compartilhando minhas descobertas, convido o leitor a mergulhar nas poucas paginas
que analisam e rebatem as insinuacoes feitas em O Cédigo Da Vinci. A verdade lhe
sera revelada sem a necessidade de nenhum cédigo.

“E conhecerdo a verdade, e a verdade os libertard”.

Boa leitura e que Deus o abencoe.

Josafa Valim de Lima
Dezembro de 2006
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Introducao

Conforme foi mostrado na Apresentacao, a versao em inglés de O Cédigo Da
Vinci foi lancada em 2003 e teve, logo no primeiro ano, uma vendagem de seis milhoes
de copias. Isso fez do livro um best-seller de ficcao. Uma avalanche de reportagens e
documentarios seguiu-se ao lancamento da obra, bem como um alto indice de
lancamentos de livros que o criticam ou endossam. O Cédigo da Vinci trouxe também
enorme prestigio para o autor — em edicao recente, a revista Time apontou Dan Brown
como uma das 100 pessoas mais influentes do mundo. A aceitacao de O Cédigo Da
Vinci foi tao grande que o livro ja foi traduzido em mais de 40 paises. Com se nao
bastasse, o sucesso da obra agradou também a industria de Hollywood, fazendo com
que em maio de 2006 fosse lancado o filme homoénimo baseado no livro. Tamanha
disseminacao prova que a ficcao de Brown tem se mostrado imbativel na capacidade
de atrair dinheiro.

Por falar em dinheiro, cabe aqui a ressalva que, principalmente em nossa época,
o interesse pela fidedignidade do fato € ofuscado pela vendagem do produto. No
capitalismo, o importante € vender. Por esta razao os editores, vendedores e
compradores nao se preocupam muito se o conteudo do livro de Brown é verdadeiro; o
importante € que ele vende e entretém.

Aproveitando o gancho do paragrafo acima, gostaria de abrir um paréntese: €
com tristeza que relato que, por mais incrivel que pareca, algumas igrejas também tém
optado pelo lucro em detrimento da verdade, o que explica em parte o caos religioso de
nossa nacao, pra dizer pouco. Nosso consolo & sabermos que um dia o trigo sera
separado do joio. Tal constatacao nao pretende fazer com que o leitor desacredite no
cristianismo; pelo contrario, apenas mostra que os cristaos sao falhos e parcialmente
explica possiveis decepcoes religiosas anteriores. Todavia, € importante avisar que sua
decepcao com o homem nao deve ser estendida a Deus. Apesar da imperfeicao do
homem, a verdade dos ensinos de Jesus Cristo permanece. Fecha paréntese.

Na busca pelo lucro financeiro, o marketing maci¢co em torno do Codigo nao € a
Unica causa de sua alta vendagem. Podemos apontar pelo menos mais quatro razoes
que justificam seu sucesso. Uma delas € o género literario do livro, que € o romance.
Os romances fascinam os leitores pelo conteudo intrinseco ao género literario, de
modo que as boas histérias tendem a vender mais que as ruins. De fato a trama
criada por Brown é bastante envolvente, porém a critica que fazemos se deve ao fato
do autor ter se utilizado do género literario conhecido como fic¢do histérica para dar ao
livro a aparéncia de historia factual, sem, contudo, sé-lo de fato. A ficcao historica
consiste em inserir personagens ficticios em contextos historicos reais, onde, dentro
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dos principios da literatura, os autores fazem um acordo tacito com o leitor: eles nao
distorcerao os fatos histéricos visando deixar suas historias mais atraentes. Dan
Brown simplesmente atropela este principio e dissemina uma doutrina ficticia como se
ela fosse um fato concreto, tirando como isso a habilidade do leitor comum de separar
a ficcao da realidade. Mas porque sera que o autor agiu desta maneira? Buscaremos
responder a esta questao ao término deste material, mais precisamente a partir da
analise existente na Parte II de nosso trabalho.

Uma outra razao que
enumeramos para o sucesso da obra é
a recente proliferacao das religioes
ocultistas no ocidente, até entao
considerado um reduto cristao.
Cremos que dois fatores justificam o
crescimento das religides ocultistas.
Para Francis Schaeffer, pastor e
pensador americano que exerceu
grande parte de seu ministério na
Suica no século passado, o sucesso do
ocultismo pode ser atribuido a
modernidade. Vejamos o que o pastor
Edino Luiz de Melo diz sobre 22 3
Schaeffer: “Para Francis Schaeffer a Marketing de O Cédigo da Vinci. O livro tem ajdadoavender
modernidade, advogando o fim da e ios e Do Broun ber com chrs ez o
religido, acabou contribuindo para lgura
tornar o mundo vazio e impessoal. A falha em dar ao homem uma resposta baseada
na razao abriu espaco a filosofia irracionalista do final do século XIX, a qual, seguida
pela 1% e 2% Grande Guerra, e pelos disturbios sociais do séc. XX, culminaram no que
ele chamou a morte da Razao. Conclusao: delineou-se o caminho para a pos-
modernidade, caracterizada pela cultura isenta de absolutos, fértil ao retorno do
paganismo medieval e as seitas misticas, em que a subjetividade tornou-se o
parametro da verdade”. O segundo ponto que citamos € a falha do cristianismo em
transmitir o cerne de sua mensagem, que consiste em anunciar que o homem
necessita se arrepender dos seus pecados e reconhecer que so6 através de Jesus é que
€ possivel se reconectar com o sagrado, isto €, com Deus. Foi com esta mensagem que
o cristianismo floresceu, e a auséncia dela tem sido responsavel por sua derrocada. O
abandono das mensagens sobre o arrependimento tem ocorrido porque, ao
transformar a igreja em mercado, alguns pastores comecaram a considerar anti-
marketing apontar o homem como pecador. A mensagem que era centrada em Deus foi
mudada para satisfazer ao homem; como conseqiiéncia, o que temos visto € o ensino
da barganha com Deus, onde a religido tem sido utilizada apenas como um meio para
se obter a prosperidade material. Todavia, bens materiais nao preenchem o vazio
deixado pela auséncia de Deus na vida do individuo, de modo que diversas religides
tém sido procuradas — em vao — para suprir a necessidade espiritual do homem.
Sintetizando os pensamentos acima, temos que por um lado o crescimento das
religides ocultistas se deve a modernidade, e por outro ao desvio da Igreja. Nao
sabemos o que é causa e o que é conseqUéncia, mas o fato € que o ocultismo tem
preenchido o nicho espiritual criado por estes dois movimentos. O préoprio Jesus ja
nos alertara quanto a este problema, e desde Sua época ja questionou: “quando o
Filho do homem vier, encontrara fé na terra?” (Lc 18.8). As evidéncias tém falado por
si so.
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Andando ao lado do ponto acima exposto, mas merecendo destaque exclusivo,
temos também em nossos dias uma gradativa proliferacao e aceitacdo da mentira.
Para o cristao isso nao deveria soar como novidade, pois a Biblia ja havia profetizado
que esta época chegaria. Ha quase dois mil anos atras o Apodstolo Paulo escreveu:
“pois vira o tempo em que nao suportarao a sa doutrina; ao contrario, sentindo coceira
nos ouvidos, juntarao mestres para si mesmos, segundo os seus proprios desejos. Eles
se recusarao a dar ouvidos a verdade, voltando-se para os mitos” (2 Tm 4.3-4). De
fato, mito € um dos melhores adjetivos que encontramos para a historia sustentada
por Dan Brown — e esperamos conseguir provar isso ao longo deste trabalho —, e a
ampla aceitacao de O Cédigo Da Vinci € prova da veracidade daquilo que a Biblia diz.

Como ultima razao, cremos que o sucesso de O Cdédigo Da Vinci pode também
ser atribuido a mencao do nome Jesus, o qual por si so ja atrai multidoes. Tanto os
seus seguidores quanto os criticos buscam conhecer o que tem sido dito sobre Ele. A
exemplo dos gregos de Atenas em tempos passados (At 17.16-34), os quais nao se
preocupavam com outra coisa senao ouvir ou falar das ultimas novidades (v.21), o
mesmo sentimento acomete muitos hoje. De forma semelhante ao que ocorreu apos a
pregacao de Paulo, diversas sdo as reacoes quando a mensagem de Jesus culmina em
dizer que o homem deve se arrepender de seus pecados: alguns créem, outros
rejeitam, e outros se furtam a decisao, deixando o assunto para outra hora (v.32-34).
Some-se a estes o imenso contingente de admiradores, isto €, pessoas que nao
rejeitam a Jesus mas também nao o seguem como deveriam segui-lo, e o resultado €
um grande publico. Situacdes semelhantes ocorreram quando o proprio Jesus esteve
entre noés, uma vez que os quatro grupos faziam (e fazem) parte de sua audiéncia:
céticos, crentes (isto €, os que creram), indecisos e admiradores. As motivacoes desses
grupos eram diferentes, porém o desafio de segui-Lo era lancado a todos sem
distincao, desafio este que permanece ainda hoje. O objetivo do Codigo € tornar todos
céticos. O nosso € o mesmo de Paulo: que todos creiam que Jesus & o Unico caminho
que conduz a Deus (At 17.29-31).

Relembrando: um romance, que contem o nome de Jesus, impulsionado por um
marketing macico, em uma época altamente propensa a mentira e que esbarra num
cristianismo cambaleante e no florescimento das doutrinas orientais. A uniao destes
elementos fez do Codigo um sucesso.

Estas sao razoes externas que apontamos como uma combinacao bem sucedida,
mas elas pouco fariam se o romance nao tivesse o mérito interno de apresentar uma
boa histéria. E aqui que a qualidade do autor enquanto escritor faz a diferenca.
Buscando refutar o cristianismo, Dan Brown utiliza-se de uma estratégia bastante
engenhosa para poder difundir sua teoria — sutilmente ele leva o leitor a desacreditar
nas maiores evidéncias documentais da fé crista: a Biblia e a Histéria. Para construir
seu enredo € necessario derrubar estas duas colunas do cristianismo, e Brown faz isso
acusando a Biblia de ser uma colagem politicamente encomendada* e afirmando que a
Historia foi igualmente manipulada por interesses politicosS. Estas graves acusacoes
precisam ser investigadas.

Sabemos que judicialmente € o acusador quem deve provar a culpa do acusado,
todavia aqui € o acusado — a igreja — que acaba por ter que provar sua inocéncia,
numa clara inversdo do 6nus da prova. Apesar de incompativel com os principios
juridicos, vamos defender a Biblia e a Historia mesmo na auséncia das provas que as
desabonem. Esta defesa esta diluida ao longo deste material, destacadamente na
secao de Perguntas & Respostas. Aqui apenas explicitamos que a tatica do acusador,
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no caso Dan Brown, € misturar mentira a verdade. Ele utiliza, por exemplo, elementos
reais (Concilio de Nicéia, Opus Dei, pinturas de Leonardo, etc.), e fornece ao leitor
informacoes deturpadas (diz que o Concilio de Nicéia foi um evento para “criar” a
divindade de Jesus, diz que o Opus Dei persegue o suposto Priorado de Siao, diz que
as pinturas de Leonardo “provam” suas teses, etc). Valendo-se deste meio, o autor
confunde o leitor, que dificilmente vai se preocupar em averiguar a veracidade e
plausibilidade dos ensinos difundidos pelo Codigo.

O nosso papel foi justamente fazer esta averiguacao, objetivando impedir que
muitos sejam ludibriados. As questoes que levantamos e respondemos ao longo deste
material € uma tentativa de desatar o né dado por Brown, e concentramos nossos
esforcos em rebater as questdes pertinentes ao cristianismo. Antes de partirmos para
as questdes em si, achamos por bem fazer um breve esboco do contetido do livro. Ele
servira como um guia para aqueles que ainda nao tiveram contato com o conteudo de
O Cédigo Da Vinci, e servira também para trazer a esséncia da trama do autor a mente
daqueles que ja leram o livro ou viram ao filme.
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A trama central de O Cdédigo Da Vinci

Listamos abaixo um resumo do enredo da obra de Brown:

» O Prof. Langdon, um simbologista de Harvard, € convidado a desvendar um crime
no Louvre, pois a cena do crime esta rodeada de simbolos e mistérios. O crime € a
morte do curador Sauniére, especialista no “sagrado feminino”;

» Sauniére, antes de ser assassinado, havia chamado sua neta, Sophie Neveu, para
lhe transmitir alguns segredos da familia. Todavia, o curador vé seu intento
frustrado pelo inforttnio de ter sido baleado um pouco antes do encontro.
Cambaleante, Sauniére ainda consegue fugir de seu algoz, deixando mensagens
codificadas ao longo do museu enquanto se esvaece.

* No museu, diante do avo morto, Sophie conhece o Prof. Langdon. Apos uma breve
troca de palavras, ambos comecam a fugir da perseguicdo imposta pelo grupo
catolico Opus Dei, o qual tenta impedir que o casal descubra o segredo que o avo
de Sophie revelara por meio das pistas deixadas;

» Em fuga, o casal vai a residéncia de Sir Leigh Teabing, um inglés considerado
profundo conhecedor da historia do Graal e do sagrado feminino. Sir Teabing
apresenta-lhes o segredo: Sauniére era Grao-Mestre do grupo secreto “O Priorado
de Siao”, e so6 este grupo possui a verdade sobre Jesus, Maria Madalena e a raca
humana. Eis a verdade revelada por Teabing:

a. A humanidade sempre reverenciou igualmente o masculino e o feminino;

b. Ciente disso, Jesus tomou Maria Madalena como esposa e confiou-lhe a
lideranca do movimento de restauracao da adoracdo do sagrado feminino,
sendo que Maria Madalena estava esperando uma filha de Jesus quando ele
foi crucificado;

c. Pedro, enciumado, substituiu os ensinos de Jesus e tomou o lugar de Maria
Madalena na missao de fundar e conduzir a Igreja;

d. Maria Madalena morreu na Franca, mas seus descendentes constituem uma
“linhagem real” que existe até hoje. Ela tipifica o sagrado feminino. E ela o tao
procurado Santo Graal.

» Teabing continua sua argumentacao, dizendo que a verdadeira historia sobre o
cristianismo é oculta. A histéria que conhecemos nao retrata os reais ensinos de
Cristo. Ela foi forjada pelos vencedores, isto €, pelos partidarios de Pedro;

* O Priorado de Siao tem guardado o segredo do Graal por 2000 anos. Seus
membros afirmavam que Leonardo Da Vinci fora um respeitavel Grao-Mestre da
instituicao, tendo inserido o conhecimento que tinha sobre Jesus e Maria
Madalena em seus trabalhos;

* As informacoes apresentadas a Sophie e Langdon culminam dizendo que setores
da Igreja Catodlica possuem um acordo com o Priorado de Sido para que o segredo
nao seja revelado. Todavia, a possibilidade do Priorado quebrar o acordo na
virada do milénio fez com que a Igreja, através do Opus Dei, passasse a perseguir
e assassinar os mestres do Priorado de Siao;

* Com o desenrolar da trama, Sophie descobre que, apos a morte de seus pais, fora
adotada por Sauniére. Ela € descendente direta de Maria Madalena e Jesus, e seu
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avo adotivo cuidava dela para preservar o segredo do Graal e da linhagem
sagrada. No devido tempo o segredo seria revelado a neta, porém ela, no passado,
se afastara do avd apos presencia-lo num ritual sexual sagrado onde ele
“praticava a fé”;

Ao término da busca pelo Santo Graal — Maria Madalena e seu sangue —, o
protagonista principal € levado a crer que os ossos de Maria Madalena estao sob
a piramide do Louvre;

Ao final do livro, o prof. Langdon ouve uma “voz de mulher” vindo da terra até ele,
em uma discreta alusao a descoberta do segredo. A voz é o sinal da “iluminacao”
que ele recebeu ao conhecer a verdade.
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Perguntas & Respostas

Uma vez feitas todas as consideracdes iniciais que achamos pertinentes,
finalmente estamos preparados para nos aprofundarmos no conteudo de O Cédigo Da
Vinci. A fim de tornar o material um guia de facil consulta, optamos por estrutura-lo
da seguinte maneira:

PERGUNTA - Simulamos algumas perguntas que possivelmente surgiriam na
mente do leitor do Cédigo, principalmente aquelas que dizem respeito ao cristianismo.
Com isso, foram omitidas as questoes dos erros de Brown quanto a arte ou puramente
histéricos, uma vez que tais questdoes sdo de menor impacto no contexto religioso-
espiritual. Foi uma omissdo necessaria, pois nosso intuito & mais defender o
cristianismo do que apontar as imprecisoes do autor.

ACUSACAO - Logo abaixo da pergunta ha uma sintese da acusacao feita por
Dan Brown. Na seqUiéncia ha a citacao do trecho que sustenta a acusacdo. Esta
citacao esta expressa em letras menores, contendo o numero da pagina da qual ela foi
extraida (conforme edicao de O Cédigo Da Vinci indicada na bibliografia).

REFUTACAO - Enquanto preparavamos o material, uma das preocupacoes que
tinhamos era com a possivel tendéncia do leitor em considerar a evidéncia biblica e a
evidéncia histéria como falsas, uma vez que Dan Brown insiste em fazer tais
colocacoes. Nossos argumentos poderiam nao soar como confiaveis ao leitor — embora
eles o sejam de fato —, e por isso preparamos também um tipo de refutacdo légica, que
nada mais € do que avaliar as inconsisténcias dos argumentos de Brown a luz da
razao. Algumas refutacoes sdo quase que desnecessarias de tao triviais, e outras
dependem, pelo menos em parte, dos argumentos histéricos ou biblicos. Existem
casos em que, por exemplo, deducoes logicas sao feitas em argumentos histéricos ou
biblicos e vice-versa; isso ocorre porque consideramos que a divisdo do argumento
prejudicaria o entendimento. Ainda sobre a estrutura das refutacées, embora
normalmente os argumentos sejam expressos em logico, historico e biblico, em alguns
casos a inversao € necessaria para um melhor entendimento da evolucao dos mesmos.
Informamos ainda que, em algumas questdes, um ou outro argumento pode ter sido
deixado de lado, isto em funcao da nao aplicabilidade do mesmo ou da nossa limitacao
em encontrar material que justificasse a sua inclusao.

CONCLUSAO - Ha varias possibilidades quando apresentamos nossas
conclusodes. Uma delas € a tentativa de “dar um passo a frente” e desvendar aquilo que
Dan Brown pretende com sua acusacao. Em outros casos, ela pode ser usada para
explicitar e consolidar a crenca crista que foi alvejada na acusacdo de Brown. Por
ultimo, ela também busca ser uma sintese da refutacao, rebatendo a acusacao sem
entrar nos detalhes apontados na refutacado, tornando assim a resposta mais direta e
objetiva, apontando e em alguns casos repetindo os fatos mais importantes
destacados nas refutacoes.

Por fim, informo que o material esta categorizado por secoes, conforme exposto
no indice. Esta foi mais uma tentativa de deixar o material amigavel. Feito estes
esclarecimentos, nao ha nada mais a dizer senao lhe desejar uma boa leitura. Espero
que este e-book seja util em sua busca pela verdade, e lhe sirva de guia em suas
proprias pesquisas caso estas venham a ser feitas.



Separando Ficcao e Realidade em O Cédigo Da Vinci.pdf



Separando Ficcao e Realidade em |
O Coadigo Da Vinci | 23

SECAO 1 - Suposicoes

1. Existe, de fato, um Santo Graal? Ele é o utero de Maria Madalena?

ACUSACAO

O sangue (linhagem) de Jesus no utero de Maria Madalena € o verdadeiro Santo
Graal ao qual as lendas se referem.

“A igreja precisou difamar Maria Madalena para encobrir o perigoso segredo dela — seu papel como
Santo Graal. [... Leonardo] da Vinci sabia disso. A Ultima Ceia praticamente proclama aqueles que
a contemplam que Jesus e Maria Madalena eram um casal.” (OCDV, pg. 231)

“Maria Madalena era o Vaso Sagrado. Era o cdlice que concebeu a descendéncia do sangue real
de Cristo.” (OCDV, pg. 237)

REFUTACAO
HISTORICA

a. A pg. 223 de OCDV fala sobre os documentos
gnosticos, e nela Brown diz que estes manuscritos
“contam a verdadeira histéria do Graal”. Diante
desta colocacdo, o leitor do Cédigo é induzido a
crer que ha referéncia ao Graal nestes
documentos, mas a verdade & que ndo ha uma
Unica mencao ao objeto em nenhum dos textos
gnoésticos. Alguns podem dizer que o Graal é
apenas um simbolo que expressa a uniao de Jesus
e Maria Madalena, e que o simbolo nao precisa,
necessariamente, constar nos evangelhos
gnoésticos. Contudo, é interessante notar que estes
evangelhos também ndo mencionam o suposto

. Embora a representacdo mitolégica do Cdlice
casamento ou descendéncia de Jesus. Na verdade, (ou Graal) seja a de uma taca de ouro com

o argumento que Jesus teria se casado vem de  pedras preciosas (figura da direita), segundo os

historiadores é mais provavel que o cdlice
usado por Cristo fosse uma pega de vidro ou de
Figura 2 barro (figura da esquerda).

inferéncias obscuras baseadas nos evangelhos de
Maria Madalena e de Filipe, inferéncias essas que
sdo analisadas nas refutacées histoéricas c-d-e, e
também nas questdoes 15 e 19. Como os evangelhos gnésticos sdo os documentos mais
antigos utilizados pelo autor (Séc. II e III), citamos o proprio siléncio¢ deles quanto ao suposto
casamento ou descendéncia de Jesus como evidéncia de que ndo existia tal crenca nos
primeiros séculos. Diante do exposto, explicitamos que nao é dos documentos gnésticos que
vem a idéia de que Jesus se casara. Na verdade o Graal (simbolo) e o casamento e
descendéncia de Jesus sdo mitos criados em uma época posterior aos primeiros séculos,
conforme mostraremos a seguir.

b. A primeira referéncia documental conhecida do Graal é feita em um poema chamado
Perceval, de Chretien de Troyes, que viveu no sec. XXII6. Outra fonte importante para o
estudo do simbolismo do Graal & a obra Parzifal, de Wolfram von Eschenbach,
provavelmente escrita entre 1195 e 12167. Nesta obra, o trovador alemao descreve o Graal
como uma pedra caida dos céus, uma pedra preciosa multifacetada que estaria incrustada
na testa de Lucifer, e que dali teria caido para a Terra8. Adicionalmente, o simbolo do Graal

e O siléncio aqui é diferente do argumento do siléncio utilizado na questao 4. La a omissao quanto ao estado civil de
Jesus tende a ressaltar seu celibato, uma vez que Ele nasceu solteiro. Aqui necessariamente os gnodsticos
explicitariam o casamento de Jesus caso este casamento tivesse acontecido, principalmente para corrigir a
suposta omissao dos evangelhos biblicos quanto a questdo. Ademais, ainda que os gnoésticos falassem de um
casamento de Jesus, a informacdo fornecida seria altamente questionavel em funcdo dos textos gnosticos serem
escritos em época posterior aos textos no Novo Testamento, conforme mostramos nas questoes 15 e 19.
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ja foi utilizado para expressar a fonte da juventude, o recipiente que abrigou o sangue de
Cristo, um livro e uma lanca. Todas as suposicoes demonstram quao mitologico € o chamado
Graal. Progredindo com as lendas em torno do objeto, no Século XV surge a idéia de que o
Graal representava uma linhagem real °. Mais recentemente, em 1982, os autores de O Santo
Graal e a Linhagem Sagrada difundem a hipétese de o Santo Graal estar associado a uma
suposta descendéncia de Jesusf. Por ultimo, provavelmente motivado pelo livro acima citado,
em 1988 Martin Scorsese lanca o filme A Ultima Tentacdo de Cristo (1988), onde é fantasiada
uma relacdo sexual entre Jesus e Maria Madalena. Diante deste quadro, as evidéncias
histéricas em torno do objeto mostram que a idéia de o Graal ser o titero de Maria Madalena
€ bastante recente (1982), advinda de um livro altamente questionavel quanto ao quesito
historicidade. Contudo, ainda assim Brown tenta fazer dela uma teoria que remonta aos
primeiros séculos, o que simplesmente nao é verdade.

Avaliemos um dos textos gnésticos utilizados por Brown. O Evangelho de Maria Madalena,
citando um suposto diadlogo entre alguns discipulos, traz a seguinte narrativa, a qual é
transcrita em O Cédigo Da Vinci na pg. 234:

E Pedro disse: “O Salvador realmente falou com uma mulher sem nosso
conhecimento? Devemos nos voltar e escutar essa mulher? Ele a preferiu a n6s?”.

E Levi respondeu: “Pedro, vocé sempre foi precipitado. Agora te vejo lutando
contra a mulher como a um adversario. Se o Salvador a tornou digna, quem és tu para
rejeita-la? Certamente o Salvador a conhece muito bem. Foi por isso que a amou mais do
que ama a nos”.

Neste dialogo os discipulos, que andavam o dia todo com Jesus, se mostram impressionados
que o mestre tenha tdo somente conversado com uma mulher, no caso Maria Madalena. Este
€ um dos textos que Brown usa para “provar” que Jesus era casado, mas na verdade o
espanto dos discipulos mostra exatamente o contrario, isso €, que nao era comum Jesus
sequer estar (ou falar) com uma mulher; ora, se ha espanto por Ele ter falado com Maria
Madalena, como € possivel crer que Jesus fosse seu esposo?!? A Ginica prova aqui € que nao
era comum Jesus falar com as mulheres, o que esta de acordo com a tradicdo judaica da
época (tradicao esta quebrada pelo préoprio Jesus em algumas passagens do Novo
Testamento). A segunda parte do texto também néo é capaz de provar a alegada unido, pois o
suposto ato de Jesus té-la amado mais ndo denota matriménio. Primeiro porque o contexto
nao favorece a idéia de matriménio, mas sim de uma relacdo inusitada e inesperada,
conforme exposto acima; segundo, a prépria Biblia fala que Jodo era o discipulo a quem
Jesus amava (Jo 20.2), e a preferéncia por Jodo jamais foi interpretada como uma unido no
sentido fisico ou matrimonial; terceiro, é praticamente certo que nem mesmo os gnosticos
tenham atribuido o sentido marital ao usarem a expressdo “a amou mais”, conforme
mostraremos na refutagéo e abaixo; quarto, a expressao “amou mais” informa que o amor
que havia pelos discipulos € o mesmo amor supostamente atribuido a Maria; assim, ou ele
amou todos com o amor eros (conotacao sexual), o que &€ pouco provavel, ou ele amou todos
com o amor agape (amor de irmao), o que por si sé exclui o suposto romance de Cristo.

Uma vez refutado o contetido do texto, desabonaremos agora o texto em si, uma vez que 0S
fatos ali relatados nao sédo dignos de credibilidade histérica. Por que nao? Porque o chamado
Evangelho de Maria Madalena foi escrito uns dois séculos apés a morte de Jesus!?, o que
impede que sua autoria seja atribuida a Maria Madalena. Na verdade, o texto ndo retrata um
didlogo de fato ocorrido, mas sim a crenca dos gnodsticos. Ele foi escrito para “provar” duas
doutrinas gnésticas:

i) sustentar a tese de que as mulheres eram capazes de pregar; e

ii) como esta “experiéncia” da mulher teria ocorrido com o Cristo ressurreto, o texto era

usado para defender que as revelacoes tinham a mesma autoridade da doutrina biblica

apostoélica.

Sabe-se que todos estes dois pontos eram rejeitados pelo cristianismo ortodoxo. Ao contrario
do que insinua o Codigo, o texto nao foi escrito para provar a primazia de Maria Madalena,
mas sim para atribuir & mulher um espaco que, por questdes culturaise, nao existia nos
primoérdios da Igreja.

f Sobre o desenvolvimento do mito da descendéncia de Jesus, vide Apéndice 4.
¢ Vide questdo 13, refutacdo légica b.
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d. Embora os evangelhos gnoésticos usem o nome dos discipulos de Jesus (Tomé, Filipe, Maria
Madalena, etc), nenhum deles foi escrito pelos personagens neotestamentarios em questao.
O uso destes nomes era uma estratégia dos gnosticos a fim de buscar credibilidade junto ao
cristianismo ortodoxo, uma vez que a origem apostolica era uma das “exigéncias” para que o
livro fosse aceito como inspirado nos primérdios da Igrejah.

e. Uma vez que o gnosticismo buscava se passar por cristianismo auténtico, € bem coerente
crer que os gnoésticos nao revolucionariam o cristianismo ao ponto de “casar Jesus”, pois as
primeiras geracoes do cristianismo nao aceitariam tdo fantasiosa colocacdo. Isso porque na
época dos escritos gnoésticos existiam apenas duas ou trés geracoes posteriores aquela que
presenciou a vida, morte e ressurreicdo de Jesus, e “o desenvolvimento de lendas leva pelo
menos duas geracoes inteiras”!!. Com isso, escrever sobre um casamento de Jesus era uma
mentira impensavel e inviavel na época da composicao dos evangelhos gnosticos. Conforme
vimos na refutacdo histérica ¢, o que os gnosticos desejavam era dar credibilidade a revelacao
e valorizar o papel das mulheres, e foi exatamente com este intuito que o Evangelho de Maria
Madalena foi composto. E como Maria Madalena fora uma das discipulas mais influentes na
época de Jesus, escrever um livro utilizando-se do nome dela foi a saida encontrada pelos
gnoésticos para dar credibilidade a obra deles. Para resumir, o importante a destacar é que
nem de perto os textos gnoésticos tentaram casar Jesus. Esta teoria é fruto de interpretacoes
distorcidas bem posteriores & composicdo dos textos.

f. De acordo com o que ja foi brevemente citado na refutacdo histérica b, a idéia de que Maria
Madalena é o Graal é bastante recente. Ela vem dos livros O Santo Graal e a Linhagem
Sagrada (1982) e A Grande Heresia - O Segredo da Identidade do Cristo (1997)l. Os autores
do primeiro parecem ter sido os pioneiros em afirmar que o Graal era o sangue de Cristo — ou
melhor, sua descendéncia —, ao passo que os autores do segundo foram os primeiros que
“enxergaram” Maria Madalena ao lado de Jesus na obra A Ultima Ceia, de Leonardo Da
Vinci, conforme veremos nas questées 6 e 7. E nestes livros recentes que Dan Brown se
baseia para provar que Maria Madalena era o Graal. Todavia, tais livros nao tém valor
historico e se baseiam em sucessivas lendas, conforme demonstramos no Apéndice 4.

g. Na pg. 241 de OCDV é dito que “as vidas de Madalena e Sara foram detalhadamente
registradas por seus protetores judeus”, onde Sara seria o nome de sua suposta filha. A
citacdo do nome induz o leitor a crer Jesus realmente teve uma filha. Ao investigar a
questao, descobrimos que Brown retira o nome Sara das obras esotéricas “A Grande Heresia
- O Segredo da Identidade do Cristo” e de “Maria Madalena e o Santo Graal - A Mulher do Vaso
de Alabastro”. O primeiro destes livros informa que o nome Sara é encontrado no chamado
Documento Montgomery, onde é relatado que “a data de sua origem é incerta, mas a versao
aqui referida origina-se no século XIX”. Por ser uma obra recente, qualquer tentativa de lhe
atribuir antiguidade ndo passa de especulacdo. Este mesmo documento é transcrito no
prélogo do segundo livro supra-citado, e nele ha um relato sobre o casal Yoshua e Mirian e
sobre o nascimento de uma menina chamada Sara. Para os esotéricos, a historia fantasiosa
se refere a Jesus (Yoshua) e Maria Madalena (Mirian). O que extraimos de palpavel desta
historia é que a fonte mais antiga sobre o nome da suposta filha de Jesus & um relato do
século XIX, ou seja, uma histéria escrita mais de 1800 anos apés a morte e ressurreicao de
Jesus. Infelizmente Brown nédo informa que os evangelhos biblicos — que nada falam sobre
um casamento de Jesus — foram escritos no primeiro século da nossa era, e por isso séo
muito mais confiaveis que o chamado Documento Montgomery. Isso nos permite afirmar que
a historicidade dos evangelhos biblicosi é incomparavelmente superior as histérias do século
XIX, e ndo ha razdo para se priorizar a segunda em detrimento da primeira.

h. Como ultima informacao, é importante destacar que os livros citados nas refutacées f e g sdo
obras destacadamente esotéricas. E qual o problema do esoterismo? O problema é que ele é
totalmente oposto ao cristianismo, uma vez que o esoterismo é uma “designacdo que abrange
um complexo conjunto de doutrinas praticas e ensinamentos de teor religioso e
espiritualista, em que se confundem influéncias de religides orientais e ciéncias ocultas,
associadas a técnicas terapéuticas, e que, supostamente, mobilizam energias nao integrantes
da ciéncia e que visam a iniciar o individuo nos caminhos do autoconhecimento, da paz

h Vide refutacdo histérica da questao 15.
i Vide sintese destas obras nas pgs. 116-7.
J Sobre a historicidade dos Evangelhos, vide questoes 15 e 16.
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espiritual, da sabedoria, da satide, da imortalidade, etc”!2. Isso significa que, seja através de
mentiras ou verdades, os esotéricos visam desacreditar o cristianismo, uma vez que este é
oposto as ciéncias ocultas e religides orientais praticadas por aquele. Como pressuposto, o
cristianismo se propde a buscar a verdade — “e conhecerdo a verdade, e a verdade os
libertara”!3 — ao passo que o esoterismo se baseia em ciéncias ocultas, onde ocultistas
famosos como Albert Pike declaram que as doutrinas secretas “ndo eram comunicadas a
qualquer um [...] menos de um em cada grupo de mil a conheciam”4. Comparando as
posicoes, a proposta crista é que a verdade é acessivel a todos, ao passo que no esoterismo a
maioria que imagina conhecer a verdade esta sendo premeditadamente enganada. A
mensagem explicita € que o primeiro busca a verdade e o segundo celebra o engano. Se
Brown se baseia no segundo, fica 6bvia a falta de credibilidade histérica de O Cédigo Da
Vinci.

LOGICA

a. Como base na evidéncia do argumento histérico g, como € possivel crer que Maria Madalena
se casou com Jesus, uma vez que tal histéria s6 surgiu dezoito séculos apés a vida dos
personagens? Como é possivel crer que Maria Madalena é o Graal, se o mito do Graal s6
surge no século XII, conforme mostrado na refutacdo histérica b?

b. Segundo Dan Brown, Maria Madalena ameacava o dominio dos partidarios de Pedro (OCDV,
pg. 227). Ora, historicamente, em caso de oposicdo os inimigos sao ameacados de morte e
eventualmente assassinados, conforme vemos nos seguintes exemplos: Genro de Saddam
Hussein, Martin Luther King, John Kennedy, Robespierre, Policarpo, Justino Martin, Joao
Batista, o préoprio Jesus, etc. Porque o partido de Pedro simplesmente ndo matou Maria
Madalena, ainda mais se ela representava uma ameaca tdo grande quanto Dan Brown alega?

c. Uma vez que o partido de Pedro ndo matou Maria Madalena, seria no minimo sensato excluir
seu nome da historia, ou entdo difama-la. Contudo, nenhuma destas coisas ocorre na
Bibliak. Ao contrario, os evangelhos lhe atribuem lugar de honra, conforme pode ser visto no
relato de Marcos 16.9-10: “Quando Jesus ressuscitou, na madrugada do primeiro dia da
semana, apareceu primeiramente a Maria Madalena, de quem havia expulsado sete
demoénios. Ela foi e contou aos que com ele tinham estado; eles estavam lamentando e
chorando”. E no minimo estranho alegar que “a igreja precisou difamar Maria Madalena”
quando lhe é atribuida a honra de ser a primeira a ver ao Cristo ressurreto.

d. O texto acima mostra duas coisas: primeiro, que Maria Madalena nao foi difamada ou
vilipendiada, como alega Brown; segundo, corrobora com a tese da refutagdo histérica e desta
mesma questdo, haja vista que mostra que os evangelhos gnoésticos foram escritos com base
nos evangelhos biblicos, numa fracassada tentativa de acomodar a doutrina gnéstica ao
registro do Novo Testamento.

e. Se Jesus tinha “milhares de seguidores”, conforme o Codigo alega na pg. 220, € bem provavel
que eles teriam o conhecimento da importancia de Maria Madalena caso Jesus desejasse
fazer dela a lider do movimento que Ele iniciara. Como estes milhares de seguidores
permitiriam que Pedro simplesmente modificasse o ensino de Jesus?

f. Dan Brown alega que Pedro usurpou o lugar de Maria Madalena (que era o Santo Graal), e
posteriormente Constantino excluiu os evangelhos que falavam do relacionamento de Jesus
com ela. Tal colocacao gera os seguintes questionamentos:

i. Como o nome de Maria Madalena resistiu a duas conspiracoes: a suposta de Pedro em
sua época, e posteriormente em Nicéia? Porque seu nome ndo foi simplesmente
apagado da histéria? Nao seria melhor ter riscado da Biblia, por completo, qualquer
referéncia a ela?

ii. Como Constantino — aquele que “montou” a Biblia — péde excluir os evangelhos que
falam do relacionamento de Jesus e Maria Madalena sem encontrar oposicdo dos
cristaos da época?

iii. Porque Constantino precisava banir o suposto relacionamento de Jesus e Maria
Madalena? Alguém pode responder que desta forma seria mais facil “promover Jesus a
divindade”, ou que com isso seria possivel “unificar Roma sob uma unica religido”

k Sobre a difamacédo de Maria Madalena pela igreja (ndo pela Biblia), vide refutacdo histérica da questao 20.
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(OCDV, pg. 220). Nenhuma destas respostas, todavia, faz sentido, uma vez que as
divindades existentes até aquela época nao eram, necessariamente, “solteiras”, e por
isso Jesus também nao precisaria ser. Em outras palavras, se a divindade de Jesus
fosse uma lenda, nao importaria se Jesus era casado ou solteiro, uma vez que as
lendas da época (as mitologias gregas, romanas, etc.) tinham deuses “casados”. Se a
divindade de Jesus fosse uma lenda, seria até melhor que ele fosse casado para se
parecer com as divindades pagas. Simplesmente ndo faz sentido o argumento da
necessidade de ocultar a suposta familia de Jesus para diviniza-lo.

iv. Se Constantino baniu os evangelhos que falam de Maria Madalena, o cristianismo apés
ele se modificou? Segundo o autor sim, porque “o feminino foi banido”. Todavia, se o
cristianismo estava vencendo a corrida contra o paganismo (OCDV, pg.220), por que
seria necessario modificar a “teologia” vencedora? Por que os “80 evangelhos” que
falavam de Cristo em “aspectos mais humanos” deveriam ser rejeitados? Em qualquer
um dos casos, a alegada tentativa de mudanca do cristianismo nao se justifica. Alguns
podem dizer que tal modificacdo visava compatibilizar o paganismo com o cristianismo,
mas neste caso respondemos com o tdpico iii exposto acima, o qual mostra que tal
atitude iria incompatibilizar as religioes, e nao iguala-las.

v. Segundo Brown, “Constantino moldou a face da cristandade como a conhecemos hoje
em dia” (OCDV, pg. 222). Seu raciocinio ainda vai além, pois afirma que Constantino
nao moldou apenas o cristianismo, mas sim toda a religiosidade romana, uma vez que
ele conseguiu “converter os pagdos adoradores do Sol em cristdos” (OCDV, pg. 220).
Coloquemos esta teoria a luz da razado: Segundo Brown, um tUnico homem,
Constantino, engenhosamente “criou” a doutrina da divindade de Jesus; em uma
reuniao, no Concilio de Nicéia, ele convenceu 200 ou 300 religiosos (notem que néo era
um concilio de leigos) a aceitarem sua doutrina; estes, por sua vez, transmitiram a
nova doutrina aos cristdos das igrejas, que foi aceita de bom grado; e como se nao
bastasse, os pagaos, adoradores do Sol, passaram também a adorar Jesus ao ouvir que
Ele fora “transformado” em Deus. Seria mesmo tao facil um tnico homem modificar
toda a religiosidade romana através do insight de tornar Jesus divino? Se a idéia de
divinizar Jesus fosse verdadeira, ndo seria mais provavel que Constantino encontrasse
oposicao tanto dos cristdos quando dos pagdos? A conclusdo que chegamos é que crer
na fabula de Brown é simplesmente contrariar o bom senso.

A certa altura, o Cobdigo afirma que os “registros reais” de Maria Madalena foram
encontrados pelos Templarios em Jerusalém (pg. 153). Em outra parte afirma que os judeus
da Franca é que ocultaram Maria Madalena e registraram sua genealogia (pg. 241). Porque o
judeu da Franca levaria tais documentos a Jerusalém, se 1la o suposto partido de Pedro (ou a
Igreja Catolica) era quem dominava? Nao seria Jerusalém o local mais inseguro a abriga-los?
Mais uma vez o escrutinio légico, a luz da razao, contraria a tese de Brown.

Antes de insinuar que Jesus se casou, € preciso saber que praticamente todos os fatos mais
marcantes da vida de Jesus foram profetizados pelo Antigo Testamento, sendo que nele nao
ha a menor referéncia a Jesus deixar descendéncia; ao contrario, é profetizado que o seu
governo jamais teria fim (Is 9.7). A existéncia de um governo eterno torna desnecessaria a
suposta descendéncia, uma vez que o trono jamais ficara vago!. Para o cristdo, o governo de
Cristo é primeiramente espiritual e ja foi estabelecido, e a existéncia da Igreja & prova dele,
pois é na igreja que estao seus suditos.

Na verdade, a missdo de Jesus nao era estabelecer descendéncia, como diz o Codigo, mas
sim anunciar Deus aos homens e ser o caminho da salvacdo destes. Por isso Lc 4.42-44
declara: “Ao romper do dia, Jesus foi para um lugar solitario. As multidées o procuravam, e,
quando chegaram até onde ele estava, insistiram que nédo as deixasse. Mas ele disse: ‘E
necessario que eu pregue as boas novas do Reino de Deus noutras cidades também, porque
para isso fui enviado’. E continuava pregando nas sinagogas da Judéia”. Aqui fica claro que
sua missdo era pregar as boas novas do Reino de Deus. Hoje, aqueles que aceitam sua
missdo também se integram espiritualmente ao seu reino.

1 Toda a cristandade cré que Jesus jd estd reinando, porém cré também que a plenitude deste reino ainda vird,
conforme dito em Atos 1.1-11, Apocalipse 22.12-16 e outros textos.
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c. Segundo Brown, Jesus veio restaurar, através de Maria Madalena, a adoracao da deusa, o
sagrado feminino. Brown acerta a missao de Jesus (restaurar), mas erra no objeto (que é a
humanidade, e nao o sagrado feminino). A Biblia mostra que as “boas novas do Reino de
Deus” era o anuncio de que Jesus era o enviado de Deus para restaurar a comunhao do
homem com o Criador, conforme diz Lc 4.16-21: “Ele foi a Nazaré, onde havia sido criado, e
no dia de sabado entrou na sinagoga, como era seu costume. E levantou-se para ler. Foi-lhe
entregue o livro do profeta Isaias. Abriu-o e encontrou o lugar onde esta escrito: ‘O Espirito
do Senhor esta sobre mim, porque ele me ungiu para pregar boas novas aos pobres. Ele me
enviou para proclamar liberdade aos presos e recuperacao da vista aos cegos, para libertar
os oprimidos e proclamar o ano da graca do Senhor’. Entao ele fechou o livro, devolveu-o ao
assistente e assentou-se. Na sinagoga todos tinham os olhos fitos nele; e ele comecou a
dizer-lhes: ‘Hoje se cumpriu a Escritura que vocés acabaram de ouvir’ ”. Aqui esta implicito
que a plenitude espiritual dependia da aceitacao, por parte de seus ouvintes, de que Ele era
o enviado de Deus.

d. A clara mensagem de Jesus a Maria Madalena e aos demais discipulos foi a ordem de
difundir o evangelho que Ele mesmo anunciara, isto é, as boas novas do Reino de Deus: “Vao
pelo mundo todo e preguem o evangelho a todas as pessoas. Quem crer e for batizado sera
salvo, mas quem nao crer sera condenado” (Mc 16.15-16). Mas crer em que? Crer que Ele era
aquele que Joao Batista anunciara: “Vejam! E o Cordeiro de Deus, que tira o pecado do
mundo! [...] Eu vi e testifico que este € o Filho de Deus” (Jo 1.29,34). Concluimos dizendo
que sua missao nao foi estabelecer uma descendéncia para si; antes, consistia em mostrar
ao mundo que Ele era o enviado de Deus. E de fato sua missao foi vitoriosa, pois Ele mesmo
disse: “eles [aqueles que o Pai lhe dera] reconheceram de fato que vim de ti e creram que me
enviaste” (Jo 17.8D).

CONCLUSAO

a. A associacdo do Graal a Maria Madalena é uma lenda que vem sendo
progressivamente construida. Até o que se sabe, ela foi criada em 1982 no
livro O Santo Graal e a Linhagem Sagrada. Todavia, nenhum meio académico
considera o livro como historicamente confiavel. Ademais, os proprios autores
alegam que o livro trata de hipoteses, nao de fatos. Diante desta evidéncia, a
associacao do Graal a Maria Madalena tem apenas o status de mito, nao de
historia.

b. Embora Brown afirme que os evangelhos gnosticos contém informacoes sobre
Maria Madalena ser o Graal, vimos que tais documentos nao citam nem o
graal (objeto) nem descendentes dela, de modo que ndo € possivel basear
nestes documentos a tese que diz que Maria Madalena era o “vaso sagrado”.

c. Através do mito do Graal Brown tenta desviar a atencao do leitor da esséncia
do cristianismo, ofuscando a mensagem da salvacao (principal ensinamento
de Jesus) e a substituindo pelo mito da descendéncia. Uma vez alertados do
engano, € importante que reafirmemos a mensagem de Jesus: “Quem crer e
for batizado sera salvo, mas quem néo crer sera condenado” (Mc 16.16).

d. Cremos que O Cédigo da Vinci insiste em forcar que existe uma descendéncia
de Jesus para induzir o povo a crer que, caso surja um homem (ou mesmo
mulher) que alegue ser descendente de Cristo, este seja bem recebido pelo
mundo e, se possivel, até pela Igreja. Podemos especular que este suposto
descendente seja o Cristo da Nova Era, o qual € o anticristo da Bibliam.
Lembremo-nos que o anticristo apresenta um poder de origem demoniaca (Ap
13.2-9), e este poder podera ser utilizado como suposta prova de
descendéncia do Cristo verdadeiro. Nao nos enganemos.

m Conforme 1Jo 2.22. Maiores detalhes, vide refutacdo biblica b da questdo 12. Vide também a analise apresentada
na Parte II deste material.
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2. E verdade que sempre existiu o chamado “sagrado feminino”?

ACUSACAO

A humanidade sempre adorou o sagrado feminino, inclusive o antigo Judaismo,
onde a consorte feminina de Deus € a “Shekinah”.

“Historicamente, as relagées sexuais eram o ato através do qual o homem e a mulher
experimentavam o divino. Os antigos acreditavam que o masculino era espiritualmente incompleto
antes de ter conhecimento carnal do sagrado feminino. A unido fisica com a mulher era o tnico
meio segundo o qual o homem podia se tornar espiritualmente completo e chegar a atingir a gnose
— 0 conhecimento do divino. Desde a época de Isis, os ritos sexuais vinham sendo considerados a
tinica ponte entre a terra e o céu para o homem. Em comunhdo com uma mulher, o homem podia
atingir um instante de éxtase no qual sua mente ficava totalmente vazia e ele era capaz de ver
Deus.” (OCDV, pg 291)

“Constantino e seus sucessores do sexo masculino conseguiram converter o mundo do paganismo
matriarcal para o cristianismo patriarcal através de uma campanha de demonizagdo do sagrado
feminino, eliminando a deusa da religido moderna para sempre. [...] As mulheres, antes veneradas
como parte essencial da iluminacdo espiritual, foram banidas dos templos do mundo” (OCDV, pg.
122)

“Os primeiros judeus acreditavam que o Santo dos Santos do Templo de Salomdo abrigava ndo sé
Deus como também sua poderosa consorte feminina, Shekinah. [...] O tetragrama judaico YHWH -
o nome sagrado de Deus — na verdade deriva de Jeovd, uma unido fisica andrégina entre o
masculino, Jah, e o nome feminino pré-hebraico de Eva, Havah.” (OCDV, pg. 292)

REFUTACAO
HISTORICA

a. Nao ha evidéncia sustentavel quanto a alegada exclusividade do sexo como meio de atingir o
divino, pois nas culturas arcaicas existiam outras formas de hierofanias (manifestacdes do
sagrado). O historiador Mircea Eliade reconhece que a questao sexual e de alimentacdo eram
sacramentos nas culturas arcaicas, “cerimdnias por cujo intermédio se comunica com a
forca que representa a préopria vida”; porém o mesmo autor informa que os ciclos lunares, as
estacoes, a iniciacdo sexual e social, e mesmo o simbolismo espacial (estrelas, etc), eram
hierofanias presentes nas culturas primitivas!s. Assim, vemos que o sexo era uma das varias
praticas ligadas a religido no passado, e nao a tnica.

b. A idéia de que a humanidade sempre adorou o sagrado feminino também
nao é verdadeira. A veneracao do feminino somente se inicia com o advento
da agricultura. Historiadores contam que “com a agricultura, os ritmos da
vida e as crencas religiosas mudam radicalmente. Entre os cacadores, o
destino humano esta intimamente ligado ao da caca; entre os agricultores, o
objeto de solidariedade mistica passa a ser a vegetacdo. [...] Com a
agricultura, a religido passa a girar em torno dos mistérios da mulher: ela é
comparada a terra nutriz, sua gestacdo € o simbolo da vida oculta da
semente e da regeneracao; seu ciclo menstrual passa a ser vinculado a todos
os ciclos naturais, como o da lua, das marés, das plantas e das estacoes. A
religido é centrada nas deusas”!®. Contudo, “essa cultura de natureza
harmoénica, respeitadora da mulher, pacifica e igualitaria prevaleceu naquilo
que € hoje a Europa Ocidental [...], até que invasores indo-europeus
varreram a regidao, introduzindo deuses guerreiros [...] e a civilizacdo
patriarcal”’. Diante desta evidéncia, fica dificil crer que a adoracdo do Shiva, divindade
feminino sempre existiu. Na verdade ela teve um comeco na época do inicio feminina hindu.
da pratica agricola, um apice durante certo periodo na Europa, até uma Figura 3
constante diminuicdo apés a invasdo indo-européia. Isso mostra que é inconsistente a
afirmacédo de que o cristianismo € o responsavel pela “proibicdo” da adoracdo do feminino,
uma vez que o cristianismo surge bem depois da invasao dos indo-europeus.
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Nao ha evidéncias histérias que sustentem a afirmacdo de que o mundo (todo) seguia o
paganismo matriarcal. O ponto acima nos mostra que existiram sim divindades femininas,
mas este ndo foi um fenémeno de todas as culturas, o que impede a generalizacdo imposta
pelo autor do Codigo. Nao temos como apresentar aqui uma lista completa com todas as
religides que reverenciam divindades femininas. Contudo, apenas como ilustracdo e a titulo
de esclarecimento, abaixo citamos duas crencas que possuem tais divindades:

v' A adoracdo de figuras femininas, por exemplo, é uma crenca hindu (politeista e
panteista, com os principais deuses sendo Brama, Vishnu e Shiva), onde Shiva é uma
conhecida divindade feminina.

v Outro exemplo é encontrado na Wicca (magia branca). Nela ensinam que ha duas
divindades: O deus, senhor dos animais, da morte e do além; e a deusa, que é
representada em trés aspectos: Donzela (lua crescente), Mae (lua cheia) e Ancia (lua
minguante). A crenca expressa por Dan Brown é muito similar a crenca Wicca, o que nos
faz supor que ele seja um praticante ou pelo menos um apreciador desta religido. A
Wicca também apresenta dois dos simbolos mais difundidos pelo Coédigo: o Cdlice, que
representa o Utero da deusa-mae; e o Pentagrama, que simboliza a energia feminina e os
elementos, e que segundo a Wicca serve para invocar e prender gnomos, além de proteger
objetos magicos1s.

A existéncia de umas poucas religides que adoram divindades femininas nao € suficiente
para sustentar a tese de que sempre existiu o sagrado feminino. Ou Brown é mal informado
quanto a historia ou age de ma fé, mentindo para seus leitores.

Discorrendo especificamente sobre a época do império Romano, vemos que € um grave erro
afirmar que “Constantino e seus sucessores do sexo masculino conseguiram converter o
mundo do paganismo matriarcal para o cristianismo patriarcal”, uma vez que o Império nao
seguia o paganismo matriarcal antes de Constantino, e nem passou a seguir o cristianismo
patriarcal apos ele. Em termos religiosos, a grande mudanca na época do Império a partir de
César (45 a.C.) foi o surgimento do Culto Imperial, o qual foi acompanhado de uma sintese
das doutrinas helenisticas e do mistério!®. Quanto ao cristianismo do século IV, a tnica
mudanca substancial foi que, na época de Constantino, este “se torna religio licita [e] seus
adeptos deixaram a clandestinidade”?9, isto é, o cristao deixa de ser perseguido. Na verdade
Constantino nado acabou como o paganismo, apenas “declarou que o cristianismo era uma
das religides oficiais do Império Romano. [...] Contudo ndo promoveria o cristianismo a custa
de outras crencas, [pois] era realista e sabia que nao podia se dar ao luxo de hostilizar seus
suditos pagdos”™!. Para fechar o assunto quanto a religido na época de Constantino,
corrigimos duas falhas de Brown: A primeira é que Constantino ndo modificou nem o
cristianismo nem o paganismo; a segunda é que antes de Constantino o paganismo ja nao
tinha mais a caracteristica matriarcal que Brown alega, conforme mostramos na refutacéo b
acima.

Quanto ao judaismo, aproximadamente quatro milénios de histéria Judaica revelam que
para o Judeu s6 ha um Deus, ponto de vista também compartilhado pelos cristdos. Sobre os
judeus, Raymond P. Scheindlin diz: “Unicos entre os povos de se tempo, os israelitas eram
monoteistas, isto é, reconheciam unicamente a Javé como Deus verdadeiro, criador do céu e
da terra, mestre do mundo, controlador dos destinos de todos os povos”22.

A historiadora Karen Armstrong aponta a crenca no que Brown chama de “sagrado feminino”
como parte de um mito da Cabala Judaica do Séc. XVI, onde a Shekinah era a noiva de
Deus?3. Assim, Brown pega a excecdo da Cabala e faz uma generalizacdo do Judaismo, em
uma tentativa de distorcer a histéria para acomoda-la as suas doutrinas. Apesar de 6timo
romancista, Brown é um péssimo historiador.

Ainda sobre o judaismo, quanto a acusacao deste povo reverenciar o masculino e o feminino
por meio do tetragrama “YH — WH”, Brown pode ter tirado este raciocinio da maconaria (ou
outra sociedade oculta), pois segundo a maconaria, nos mais altos graus o nome de Deus,
em trés linguas distintas, € JAH — BUL — ON (Jeova, Baal e deus-sol egipcio)?4; levantamos
esta hipétese porque como o tetragrama YHWH ¢é vocalizado como Javé ou Jeova, ha uma
certa semelhanca entre as iniciais YH do judaismo e o JAH macom. Isso ndo prova que
YHWH é um tetragrama masculino-feminino; apenas aponta uma possivel origem para o
termo com base na similaridade encontrada na maconaria, a qual por sinal tem pouca coisa
de cristianismo em seus ritos, mas nada de cristianismo em sua esséncia (para maiores
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informacées, consulte o livro “Maconaria: do outro lado da Luz”, da editora Luz e Vida; ou
ainda “A maconaria e a Igreja Cristd”, da livraria e editora Pendao Real).

Brown afirma que “o tetragrama judaico YHWH deriva de Jeova”, mas na verdade € o nome
Jeova quem deriva de YHWH, uma vez que a palavra Jeova sé passou a ser utilizada a partir
de 151825, ao passo que o vocabulo hebraico para YHWH (777" remonta os tempos biblicos.
Outras fontes informam que somente por volta do século XII d.C. os judeus tomaram as
vogais de Adonai e a inseriram em YHWH, de modo que a prontncia — transliterada — passou
a ser Jeova26. Isso porque o “nome de Deus”, no original hebraico, nao continha vogais® e
nao era pronunciado pelos judeus, que o consideravam por demais sagradoe. Ora, se o
tetragrama YHWH so6 foi associada a Jeova, no caso mais antigo, no século XII depois de
Cristo, nao faz sentido Brown retroceder o termo Jeova a fim de associar YH a Jah na época
do Templo de Salomao, construido por volta de 960 Antes de Cristo. Simplificando a questao,
temos que Deus se auto-identificou a Moisés como YHWH (77", que provavelmente se
origina de EU SOU (71"7), e isso ocorreu por volta de 1500 a.C. No Século XII a juncéo de
YHWH com Adonai gerou o nome Jeova, e com base em Jeova Brown (ou alguma seita
consultada por ele em suas “pesquisas”) criou as divindades Jah e Havah.

A palavra “Shekinah” nao existe na Biblia. Ela
s6 aparece a partir de textos rabinicos escritos
na época da destruicio do Templo de
Jerusalém (70 d.C.). Provavelmente deriva da
palavra hebraica 1ov (“Shakhan” ou “Shakan”),
a qual normalmente é traduzida pelo verbo
“habitar”. Os rabinos utilizavam o termo
Shekinah como sinénimo de “a presenca de
Deus”. Ap6s a destruicdo do Templo de
Jerusalém, alguns acreditavam que esta
presenca “quase fisica” passara do Santo dos
Santos (local reservado a Arca da Alianca no Shekinah é um termo criado pelos rabinos e significa
Templo de Jerusalém) para o Muro das “Apresenga d? Peus”. Alguns judeus criam que,

- L. apés a destruicao do Templo em 70 d.C., a presenca
Lamentagoes>’ (unlca parede do Templo de Deus passara do Santo dos Santos para o Muro
reconstruido por Herodes que nao foi  dasLamentacées, o qual estd mostrado acima.
destruida em 70 d.C., sendo o local mais Figura 4
sagrado para o judeu atual); outros
acreditavam que esta presenca se fazia presente quando os Judeus se reuniam para estudar
a Tora (a Biblia judaica, composta pelos mesmos livros que o Antigo Testamento
Protestante). Em épocas bem posteriores, por volta do século XVI, seguidores da Cabala
Lurianica (ramo mistico do judaismo) foram além da posicdo destes rabinos, e criaram o mito
de que a presenca de Deus seria na verdade sua noiva, a qual ficara aprisionada na Terra
quando Deus criou o mundo?8.

Em se tratando de outros povos que nao os Judeus, a Biblia cita os seguintes deuses e suas
respectivas localidades: Baal (Canad), Camos (Moabe), Moloque/Milcon (Amon), Dagom
(Filistia), Marduque/Bel (Babilénia), Nebo (Babilénia), etc. Como deusa cita apenas
Astarote/Astarte, deusa adorada em Canaa e na Fenicia, e em épocas posterior adorada
também pelos gregos e pelos romanos. Isso mostra uma preferéncia por divindades
masculinas na regido da Palestina nos tempos biblicos, e corrobora com a tese de que a
adoracao do feminino nao fazia parte de todas as culturas.

Independente da representacdo do sagrado ser masculina ou feminina, as divindades sao
criacoes humanas para suprir a necessidade do sagrador pertinente a existéncia humana.
Tais divindades, contudo, sdo impotentes (Sl 115.2-8).

n Na verdade, toda a lingua hebraica ndo continha vogais na escrita, e a transmissdo da pronuncia das palavras era
feita de forma oral. As vogais s6 foram incluidas no texto hebraico a partir do chamado texto massorético.

o Em funcao da santidade do Nome de Deus, por volta do ano de 200 a.C. o nome grego Adonai (Senhor) passou a
ser usado em substituicAio a YHWH, na época da traducdo para a versdo grega da Biblia, chamada de
Septuaginta.

p O argumento religioso se baseia na busca pelo sagrado verificada nas diversas sociedades. Esta necessidade,
manifesta de formas variadas, € um indicio de que o homem n&o é completo sem o transcendente, e “essa
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Quanto ao Deus Verdadeiro, para o judeu s6 ha um, YHWH, que normalmente é traduzido
por Jeova, Javé ou SENHOR (todas as letras em maitsculo). Em Deuteronoémio 6.4 € dito:
“Ouca, 6 Israel: o SENHOR, o nosso Deus, € o lnico SENHOR”.

Em sintonia com a crenca judaica, Jesus também afirmou que ha um tnico Deus, o qual se
revelou através da figura masculinas. Jesus disse: “esta é a vida eterna: que te conhecam, o
unico Deus verdadeiro, e a Jesus Cristo, a quem enviaste” (Jo 17.3).

A adoracdo de falsos deuses, sejam eles masculinos ou femininos, é condenada pela Biblia
ao longo do Antigo Testamento, e a citacdo mais conhecida se encontra nos dois primeiros
dos Dez Mandamentos: “Eu sou o SENHOR, o teu Deus, que te tirou do Egito, da terra da
escravidao. Nao teras outros deuses além de mim. Nao faras para ti nenhum idolo, nenhuma
imagem de qualquer coisa no céu, na terra, ou nas aguas debaixo da terra” (Ex 20.2-4). O
singular “Eu Sou” denota a exclusividade exigida por Deus para a sua adoracao. Logo, crer
em qualquer outro deus é um grave pecado.

Os pontos acima mostram que é ficticia a crenca na suposta deusa Shekinah ou quaisquer
outros deuses. E idélatra aquele que ndo reconhece que s6 ha um Deus, e Efésios 5.5 nos
adverte: “Porque vocés podem estar certos disto: nenhum imoral, ou impuro, ou ganancioso,
que é idélatra, tem heranca no Reino de Cristo e de Deus”.

Um dos objetivos do autor ao forcar a crenca no sagrado feminino é induzir o povo a
prostituicao cultual. Na pg. 292 de O Cédigo Da Vinci é dito: “Os homens que buscavam
integridade espiritual vinham ao Templo visitar sacerdotisas, com as quais faziam amor e
experimentavam o divino através da unido fisica”. A afirmacao de Dan Brown é tao falsa que
nem existiam sacerdotisas que ministravam no Templo de Jerusalém, e isso pode ser visto
no texto de Numeros 8.23-24: “O SENHOR disse ainda a Moisés: Isto diz respeito aos levitas:
os homens de vinte e cinco anos para cima, aptos para servir, tomarao parte no trabalho que
se faz na Tenda do Encontro”; aqui vemos que a ministracao cabia aos levitas homens na
Tenda do Encontro, também chamada de Tabernaculo, o precursor do Templo de Jerusalém.
Se s6 haviam homens que ministravam no Templo, infere-se que eram somente homens que
ministravam no Templo de Jerusalém, uma vez que ndo houve mudanca substancial quando
o culto judaico migrou de um para o outro. Ademais, a prostituicdo fisica (relacdo sexual
ilicita) via de regra esta associada a prostituicdo cultual (adoracdo de falsos deuses), e as
duas formas de prostituicao sao veementemente condenadas na Biblia, a exemplo do texto
de Numeros 25.1-4.

Como vimos acima, ndo ha razdo para crer que existiam sacerdotisas no Templo. Contudo,
alguém pode tentar justificar tal tese com o seguinte texto: “Eli, ja bem idoso, ficou sabendo
de tudo o que seus filhos faziam a todo o Israel e que eles se deitavam com as mulheres que
serviam junto a entrada da Tenda do Encontro” (1Sm 2.22). Aqui vemos que os filhos do
sacerdote Eli se deitavam com mulheres que ficavam a porta do Tabernaculo, ndao dentro.
Ademais, os que se relacionavam com as tais ndo “buscavam integridade espiritual”, com diz
Brown; antes, rejeitavam e afrontavam ao Senhor, e por isso receberam a morte como
punicao (1Sm 4.11).

Por ultimo, citamos que a Biblia condena tanto a prostituicdo quanto a idolatria, que € a
adoracao de outros deuses: “Felizes os que lavam as suas vestes, e assim tém direito a arvore
da vida e podem entrar na cidade pelas portas. Fora ficam os cées [isto €, pessoas de mente
impura], os que praticam feiticaria, os que cometem imoralidades sexuais, os assassinos, 0s
idolatras e todos os que amam e praticam a mentira” (Ap. 22.14-15). O veredicto para “os
que ficam fora” é bastante duro; entretanto, nao se deve enfatizar a ultima frase, que é a
condenacdo, mas sim a primeira, que comeca com “felizes” e explica a formula para se obter
a salvacao, a saber, lavar as vestes no sangue do Cordeiro, que significa receber o perdao
disponibilizado através do sacrificio de Jesus. Para melhor entendimento de como “lavar as
suas vestes”, va ao tépico Transformando mal em bem (pg. 133) na Parte II deste trabalho.

necessidade em si é uma evidéncia da existéncia de Deus”. O argumento pode ser resumido como: 1. Os seres
humanos precisam de Deus; 2. Aquilo de que os humanos realmente precisam provavelmente existe; 3. Logo,
Deus realmente existe. Maiores detalhes, vide Manual de Apologética Crista, pg. 258 em diante.

a Nao vamos discutir aqui a razao de Deus ter se identificado pela figura masculina, apenas apontamos
o fato conforme a Biblia relata. Uma das evidéncias que prova esta tese € o uso do substantivo
masculino PAI quando Jesus fez a oracdo do Pai Nosso (Mt 6.9-13).
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LOGICA

a.

Se Jesus “pretendia que o futuro de Sua Igreja ficasse nas maos de Maria Madalena” (OCDV,
pg. 235), sua missdo foi um fracasso. Nem como “grade lider” Dan Brown poderia classifica-
lo, pois o legado de um grande lider ndo poderia ser encoberto por um mero pescador, no
caso Pedro.

Se a suposta deusa Shekinah “caiu no esquecimento”, de forma alguma ela pode ou deve ser
adorada como deusa. Uma deusa esquecida se mostra impotente diante dos mortais, e é
incoerente a crenca em um deus ou deusa menos poderoso(a) que o homem. Em
contrapartida, o conceito cristdo de Deus é que Ele é Todo-Poderoso e se relaciona com suas
criaturas, caracteristicas impossiveis de se visualizar na suposta deusa, uma vez que ela foi
“destronada” pela conspiracdao dos mortais.

O povo judaico € um dos povos — para nao dizer o povo — que mais preserva sua tradicdo. Se
hoje eles sdao monoteistas, ha boas razdes para crermos que eles sempre adotaram esta
posicdo. Pergunte para qualquer judeu quantos deuses existem, e ele lhe respondera que soé
ha um Deus, o Deus dos patriarcas Abraao, Isaque e Jacé.

CONCLUSAO

a.

A idéia da adoracao de figuras femininas s6 se inicia com o advento da
agricultura. Logo, € mentirosa a afirmacao de que sempre existiu o sagrado
feminino. Na verdade, afirmar que sempre existiu o sagrado feminino € uma
tentativa de levar o povo de volta ao paganismo, pois induz as pessoas a se
curvarem a idolatria e a prostituicao cultual como o caminho para se atingir
o sagrado. Como tais praticas sao condenadas pela Biblia, podemos afirmar
que, ao invés de aproximar, elas afastam as pessoas de Deus.

Afirmar que Constantino converteu o império do paganismo matriarcal para o
cristianismo patriarcal nao procede. Apesar de declarar-se cristao,
Constantino permitiu que a religidao paga continuasse normalmente com suas
praticas.

Quanto aos judeus, eles jamais tiveram uma deusa chamada “Shekinah”.
Desde de a época de Abrado, eles s6 devem adorar ao Unico e verdadeiro
Deus, conforme € explicitado pelas palavras de Moisés: “Ouca, 0 Israel: o
SENHOR, o nosso Deus, € o inico SENHOR” (Dt. 6.4).

A adoracgdo de falsos deuses e o uso do sexo ritualistico sao praticas comuns
a diversas seitas que se opde ao cristianismo, porém ambas sao
veementemente condenadas por Deusr. A defesa que O Cédigo Da Vinci faz de
tais praticas € uma disseminacao doutrinaria, o que o coloca na categoria de
livro religioso, conforme apontamos a partir da Parte II deste material.

Na refutacao historica apontamos que o argumento de Brown pode ter vindo
da wicca, do hinduismo, da cabala, da maconaria, ou de um apanhado
destas religioes, mas de maneira alguma reflete a crenca judaico-crista. O
cristianismo, por sinal, cré que s6 ha um Deus, o qual subsiste em trés
pessoas: Deus Pai (YHWH), Deus Filho (Jesus Cristo) e o Espirito Santo.

Para o cristdo, a comunhdo mistica com o sagrado s6 € estabelecida pela
aceitacao do sacrificio de Jesus Cristo em prol daquele que nele crer, e nao
pela gnose ou pelo sexo ritualistico.

r Vide questdo 8, refutacgdo biblica b, tépicos v e vi. Também disponivel nas refutacées biblicas de f a j nesta mesma

questao.
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g. O cristianismo afirma que Jesus € o Unico caminho (Jo 14.6) para o encontro
com Deus, e O Cédigo Da Vinci afirma que este caminho é o ato sexual,
principalmente quando praticado ritualisticamente (OCDV, pg. 291). Estas
sao duas crencas disponiveis e antagonicas de meios de salvacao. Afirmo ao
leitor, principalmente ao nao cristdo, que s6 o cristianismo € a forma valida.
Fica aqui a recomendacao para que vocé busque conhecer mais sobre a
salvacao propiciada por Jesus. A Biblia € o melhor meio de se obter a
resposta.
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3. A Igreja ocultou o significado do Graal? Maria Madalena era o Graal?

ACUSACAO

O verdadeiro papel de Maria Madalena foi ocultado na histéria do cristianismo,
isso porque os homens estavam com medo de perder o “poder masculino”.

“O Graal é literalmente o simbolo antigo da feminilidade, e o Santo Graal representa o sagrado
feminino e a deusa, o que, naturalmente, se perdeu nos dias de hoje, praticamente eliminado pela
igreja. O poder da mulher e sua capacidade de gerar vida ja foi muito sagrado, mas ameagava a
ascensdo da Igreja Catdlica predominantemente masculina, de forma que o sagrado feminino foi
demonizado e considerado impuro.” (OCDV, pg. 226-227)

“Jesus ja desconfiava que vai ser logo preso e crucificado. Entdo da a Maria Madalena instrugées
de como conduzir sua Igreja depois que Ele morrer. Em conseqiiéncia disso, Pedro expressa seu
descontentamento em ficar em segundo plano em relacdo a uma mulher.” (OCDV, pg 235)

“A Igreja precisou difamar Maria Madalena para encobrir o perigoso segredo dela — seu papel como
Santo Graal.” (OCDV, pg. 231)

“[Jesus] pretendia que o futuro de sua Igreja ficasse nas mados de Maria Madalena.” (OCDV, pg.
235)

“O Priorado, até hoje, ainda venera Maria Madalena como a Deusa, o Santo Graal, a Rosa e a
Divina Mde.” (OCDV, pg. 241)

REFUTACAO
LOGICA

a. Qual a real motivacao dos seguidores de Cristo esconderem aquilo que Ele havia revelado? A
Unica resposta sensata seria a obtencdo de vantagens como dinheiro, poder, etc. S6 que
estas vantagens ndo condizem com a realidade, principalmente porque o cristianismo ndo
oferecia nem lucro e nem poder durante ou apés a vida de Jesus. A Gnica razao para explicar
a atitude dos cristdos colocarem em risco a propria vida era a plena conviccao de que Jesus
Cristo era Deus (Senhor), e que valia a pena morrer em prol da verdade que transcendia aos
bens materiais e a propria vida.

b. Se Jesus tivesse ensinado aos seus discipulos que sua unido com Maria Madalena era uma
forma de restauracdo do sagrado feminino, somente “ciimes” justificaria a rejeicdo desses
discipulos ao seu principal ensino?

c. Visto a énfase que os apostolos dao a Jesus no Novo Testamento, € sensato crer que eles
deturparam os ensinos do seu mestre? A histéria mostra que dissidentes de algum grupo
normalmente denigrem a imagem do lider anterior; no cristianismo, todavia, a exaltacao
deste lider se torna ainda maior apdés sua morte e ressurreicdo, de modo que esta
constatacdo incompatibiliza a crenca na suposta alteracdo de seus ensinos.

d. Apenas com suposicao, qual seria a probabilidade de todos os principais discipulos
rejeitarem os ensinos de Jesus? Para a conspiracdo funcionar, todos os onze discipulos
escolhidos (excluimos Judas Iscariotes) teriam que concordar com a farsa, o que parece
muito pouco provavel, ainda mais nao havendo nenhum ganho direto em tal conspiracéo,
conforme ja vimos na refutacdo a acima.

e. Se Jesus queria restaurar o sagrado feminino, porque seus principais seguidores seriam 12
homens? Ademais, porque Jesus teria uma figura feminina e 12 masculinas como seus
principais seguidores? Nem de um jeito nem de outro a tese de O Cédigo Da Vinci faz sentido.

f. Segundo Brown, Jesus teve condicdo de prever sua morte (OCDV, pg. 235), e pdde prever
também que Judas o trairia. Ora, se Jesus tinha a capacidade de prever estes eventos, por
que Ele ndo anunciou ou impediu a traicao de Pedro contra Maria Madalena, que, em ultima
instancia, era uma traicao contra Ele mesmo?
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Brown alega que Pedro traiu Jesus e Maria Madalena. Todavia, se Pedro fez isso o Priorado
de Sidao também o faz (vide Nota 1, abaixo da conclusdo desta questdo), pois oculta o Graal
da mesma forma que Pedro. Pela légica, o Priorado € pré-Pedro, nao pro-Maria Madalena!

Com base no topico acima, alguns podem alegar que o segredo de Maria Madalena tem a
época certa para ser revelado (OCDV, pg. 373). Todavia tal alegacdo também nao faz sentido,
pois o mais coerente é crer que, se Jesus veio restaurar o sagrado feminino através de Maria
Madalena, isso deveria ter ocorrido em sua época, nao depois.

Se Maria Madalena fugiu da responsabilidade de divulgar que ela era o Graal, ela também
traiu Jesus por nédo assumir a condicdo de lider do movimento. Se Jesus veio restaurar o
sagrado feminino através dela (OCDV, pg. 231) e ela optou por fazer a restauracdo em
segredo, conclui-se que a vinda de Jesus foi desnecessaria, pois antes dEle o sagrado
feminino estava oculto (ou perdido), e depois de Sua morte (e ressurreicdo) também! Esta
falacia logica demonstra quao questionavel € crer em religides que se baseiam em segredos e
mistérios.

E estranho Jesus ter morrido por um ideal e Maria Madalena néo fazer o mesmo, preferindo
a fuga. Pior que isso, ela nao honra a morte de seu suposto marido, tornando esta morte va
ao ndo anunciar sua missédo de representante da deusa, simplesmente por medo do pescador
Pedro.

Dan Brown nega que Jesus seja divino, contudo afirma que Maria Madalena é o Graal, e que
“o Santo Graal representa o sagrado feminino e a deusa”. Como ele pode negar a divindade
de Jesus e afirmar a divindade de Maria Madalena? Embora nao seja explicita, a alusao a
divindade de Maria Madalena é expressa nas seguintes palavras: “A busca pelo Santo Graal é
a busca para ajoelhar-se diante dos ossos de Maria Madalena. Uma jornada para orar aos
pés da proscrita, do sagrado feminino perdido” (OCDV, pg 243). Assim, segundo o autor do
Codigo, Jesus nao era Deus, mas pdde tornar Maria Madalena deusa. Seria bom ele explicar
como isso foi possivel...

Se porventura Jesus e Maria Madalena tivessem descendentes, quem deveria ser adorado,
Jesus ou Maria Madalena, ou os descendentes, ou todos eles? Nao é no minimo tendenciosa
a tentativa de Brown de exaltar Maria Madalena e seus descendentes, mas rejeitar qualquer
forma de adoracao a Jesus? Aqui fica evidente sua oposicdo ao cristianismo, bem como sua
crenca em uma doutrina ilégica.

O proprio “Evangelho de Tomé”, que € um documento gnéstico e citado por Brown, vai contra
o sagrado feminino. Veja o que Jesus supostamente diz quanto a Maria Madalena: “Eis que a
atrairei para fazé-la masculino, para que também se faca um espirito vivo semelhante a vos
homens, pois toda mulher que se transforma em vardo entrara no reino do céu” (Evangelho
de Tomé, dito 114). Se Maria Madalena era o Graal e representava a deusa, por que
necessitaria se tornar homem? O Evangelho de Tomé e a tese de Brown ndo podem ser
ambos verdadeiros, pois se contradizem. Na verdade, a Ginica coisa que eles tém em comum
€ a apresentacao de um Jesus ficticios.

O dito 114 também nos é Util para provar que ndo houve uma perseguicado do cristianismo
as mulheres, como alega Dan Brown em sua obra. Isso porque a forma como alguns
gnoésticos tratavam as mulheres — isto é, afirmando que elas deveriam se tornar homem para
entrar no reino dos céus - demonstra que os gnoésticos também atribuiam um papel
secundario as mulheres, e que a “iluminacao” delas dependia, de certa forma, de um “algo
mais” para torna-las semelhante aos homens. A conclusdo légica € que as mulheres
ocupavam um papel secundario dentro da cultura da época, nao sendo esta caracteristica
uma exclusividade religiosa do cristianismo.

Ainda sobre o Evangelho de Tomé, estudiosos afirmam que ele retrata a crenca de um grupo
dos séc. II e III, os gnosticos, crenca esta que diferia da posicdo cristd ortodoxa. A Igreja
jamais considerou este livro um documento canénico, isto é, ele nunca foi considerado
inspirado por Deus. O valor do livro € puramente histérico, e apenas retrata a crenca do
grupo que o utilizava. No sentido histérico ele pode ser utilizado contra O Cédigo Da Vinci,
pois inviabiliza a crenca na exaltacdo da figura feminina nos primérdios da igreja. Se o dito
114 lhe parece vago, veja agora o dito 12: Os discipulos disseram a Jesus: “ ‘Sabemos que tu

s Para maiores informacodes sobre o Evangelho de Tomé, vide questao 19.
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nos deixaras. Quem sera nosso lider?’ Jesus disse-lhes: Nao importa onde estiverdes,
devereis dirigir-vos a Tiago, o justo, para quem o céu e a terra foram feitos’.”29 Assim,
também para o grupo de gnoésticos que escreveu o Evangelho de Tomé, o papel de Maria
Madalena como lider do cristianismo simplesmente nao existe.

p. Novamente usaremos o Evangelho de Tomé como documento para derrubar a tese de Brown.
De acordo com o autor, os registros antigos (isto é, os evangelhos gnésticos) indicam que a
igreja deveria ficar nas méos de Maria Madalena (OCDV, pg. 235). Ora, se o dito 12 do
Evangelho de Tomé atribui a primazia a Tiago, o justo, como Brown pode sustentar a
afirmacédo da primazia de Maria Madalena? Se Brown pde em tdo alta estima os evangelhos
gnosticos, € incoerente da parte dele contrariar tais documentos em um ponto tdo explicito.
Isso indica que Brown nao é um devoto dos evangelhos gnésticos — ele apenas busca minar o
cristianismo através de caltunias e distor¢des de textos antigos.

q. Na pg. 233 de OCDV, o autor afirma que, quanto aos evangelhos gnésticos, “estranhamente
eles nao coincidem com os evangelhos que encontramos na Biblia”. Tal afirmacado é
parcialmente correta, pois embora ndo coincidam com os evangelhos biblicos, muitos dos
textos ali expostos derivam do registro biblicot. Uma simples comparacdo mostra que o relato
biblico é superior ao texto gnéstico. A Biblia narra, por exemplo, uma histéria praticamente
cronologica, algo que o texto gnostico nao faz. A conclusdo mais légica é que o texto gnéstico
se baseou na Biblia.

HISTORICA

a. Em um livro de contetdo historico questionavel, sem
apoio de nenhum meio académico sério, os autores de O
Santo Graal e a Linhagem Sagrada* expandiram uma
lenda francesa do século XX e passaram a sustentar a
idéia de que Maria Madalena seria o Graalv. Em seu livro,
Dan Brown busca transformar a lenda do casamento de
Jesus e Maria Madalena em historia, e tenta difundir a
crenca de que a divindade de Jesus é lenda. A tese basica
tanto de O Cédigo Da Vinci quanto de O Santo Graal e a
Linhagem Sagrada € contraria a Biblia, e o leitor deve
escolher em qual dos livros € mais seguro acreditar. Para ;¢
viabilizar a comparacao, informamos que a Biblia € um
dos livros mais estudados e combatidos de todos os tempos, e apesar disso tem sua
historicidade comprovada por fontes nao-cristds e pela arqueologia3®, para dizer pouco.
Outros detalhes sobre a Biblia podem ser vistos nas questdes 14, 15 e 16.

Livro do qual Dan Brown tirou muitas
crengas expressas em O Codigo Da

Figura 5

b. Outras refutacoes historicas aplicaveis estao disponiveis na questao 1, no tépico de refutacéao
histérica daquela questao.

BIBLICA

a. Nao ha evidéncias do suposto Graal, isto é, de descendentes de Cristo, nem no Antigo e nem
no Novo Testamento. O Antigo Testamento apresenta mais de 300 profecias relativas ao

tA pagina http://www.gnosisonline.org/Teologia_Gnostica/O_Evangelho_de_Tome.shtml contém todos os 114 ditos
do Evangelho de Tomé. Desconsiderando-se o texto introdutério, que traz a interpretacdo gnéstica atual do livro
em questdo, citamos o endereco para que o leitor compare o Evangelho de Tomé com o relato biblico,
confrontando, por exemplo, os ditos 5 e 6 com Mc 4.21-25, o dito 9 com Mc 4.1-20, o dito 90 com Mt. 11.28-30,
etc. A comparacdo deixa evidente que o Evangelho de Tomé se baseou nos evangelhos biblicos; todavia, em alguns
trechos ele destoa da doutrina biblica e insere as crencas gnoésticas, conforme pode ser visto nos quatro primeiros
ditos ali expostos.

u O titulo original é Holy Blood, Holy Grail, de Michael Baigent, Richard Leigh e Henry Lincoln. Sua edicao inglesa é
de 1982, sendo que o mesmo também foi publicado nos Estados Unidos em 1983 por Dell Pub Co., 666 Fifth
Avenue, NY. Segundo o autor de uma resenha extraida da Internet (http://www.espada.eti.br/rvlill.asp), a
editora esta localizada em um enorme edificio que abriga a sede de organizacdes que estdo liderando o movimento
chamado de a Nova Ordem Mundial. A resenha informa que o propoésito dos autores de Holy Blood, Holy Grail é
demonstrar o vinculo entre o misticismo, o ocultismo e os macons, mostrando como estes grupos estao
cooperando entre si para produzir a Nova Ordem Mundial e seu homem, o anticristo (para mais informacdes sobre
a preparacao do surgimento do anticristo, vide Parte II deste e-book).

v No Apéndice 4 tentamos mostrar que a tese de Maria Madalena ser casada com Jesus sé pode ser tratada como
lenda, ndao como histéria.
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Cristo, todas elas cabalmente cumpridas, e nenhuma faz a menor alusao a descendentes. Ha
referéncias ao filho (descendente) de Davi, mas nada relativo a filho(s) do Messias. Sobre
Cristo € profetizado que o seu governo jamais teria fim (Is 9.7), o que torna desnecessaria a
suposta descendéncia.

Dan Brown alega que a suposta descendéncia de Jesus seria uma prova de sua humanidade.
Primeiro, é preciso deixar claro que o cristdo considera Jesus completamente humano, € o
fato de néo ter gerado filhos nado afeta sua humanidade. Segundo, ninguém jamais foi
considerado humano apenas apds ter tido filhos, o que torna falaciosa a tentativa de vincular
a humanidade de Jesus a esta particularidade. Terceiro, além de ter um nascimento de uma
mulher (logo, Jesus € humano), a humanidade de Jesus é assegurada pelo fato de ele
possuir irmaos: “ ‘Alguém lhe disse: Tua mae e teus irméos estdo la fora e querem ver-te”.
Ele lhe respondeu: ‘Minha mae e meus irmaos sdo aqueles que ouvem a palavra de Deus e a
praticam’ ” (Lc 8.20-21). Sem negar que possuia irméaos carnais, Jesus enfatiza que seus
“irmaos” nao se limitavam ao grupo daqueles que haviam nascido da mesma mae; antes, em
um sentido espiritual, se tornam seus irmaos todos aqueles que ouvem e praticam a sua
palavra.

Segundo Brown, a igreja ocultou o papel de Maria Madalena, de modo que os evangelhos
biblicos sao uma farsa comandada por Pedro. Se os evangelhos sdo uma farsa de Pedro, o
que dizer sobre Joao Batista e Paulo, que tiveram contato com Cristo independente da
“autoridade de Pedro”, mas que mantiveram a mesma crenca de que Jesus era o Senhor, o
Deus encarnado (conforme Jo 1.29-33 e 1Co 8.5-6)? A historia de Paulo, por sinal, € um caso
interessante de analisarmos, pois outrora perseguidor de Cristo e de sua Igreja (At 8.3), um
dia ele teve um encontro com o Cristo glorificado (At 9.1-19). A exemplo de Brown, até entao
Paulo considerava Jesus um mero mortal, porém aquele encontro revelou quao errado ele
estava. Apos aquela data, Paulo passou a ser perseguido por amor ao nome de Jesus (F1 3.8-
11).

Qual o sentido de Jesus entregar voluntariamente sua vida (Jo 10.17-18) se sua missao
fosse apenas restaurar o sagrado feminino? Para restaurar o sagrado feminino ele nédo teria
que morrer, e seria bom que nem o fizesse. Em contrapartida, para fazer a remissdo dos
pecados — algo que Dan Brown nao menciona — a morte de Jesus era essencial, e esta foi a
razao dela ter ocorrido. Por isso Hebreus 9.27-28 diz: “Da mesma forma, como o homem esta
destinado a morrer uma sé vez e depois disso enfrentar o juizo, assim também Cristo foi
oferecido em sacrificio uma tnica vez, para tirar os pecados de muitos; e aparecera segunda
vez, ndo para tirar o pecado, mas para trazer salvacdo aos que o aguardam”.

CONCLUSAO

a. A grande quantidade de refutacoes logicas revela a inconsisténcia da crenca

de que Maria Madalena seja o Santo Graal. Nao ha sequer um documento
antigo, isto €, da época de Jesus, que prove tal teoria. Até mesmos os textos
gnosticos, que em tese seriam o carro chefe da teoria de Brown, nada falam
sobre o suposto matriménio de Jesus e Maria Madalena. Acreditar na
histéria e na missao de Jesus conforme divulga O Cédigo Da Vinci € uma
crenca cega em mitos, nao em fatos.

A busca pelo Graal, segundo a “teologia” de Brown, € uma busca interior pelo
auto-conhecimento (conforme Nota 1). Nos primoérdios da igreja, o movimento
que buscava o mistico pelo auto-conhecimento ficou conhecido como
gnosticismo. No cristianismo, a busca por Deus se evidencia pela comunhao
diaria com o Senhor do Universo através da oracdo, e pelo conhecimento
intelectual daquilo que este Senhor revelou por meio de sua Palavra, a Biblia.
Tudo mediado por Jesus, o Filho de Deus. No gnosticismo a énfase esta no
homem, ao passo que no cristianismo ela esta no proprio Deus.
Consideramos a crenca crista mais racional porque, se Deus € tao grande
quanto pressupoe-se que Ele seja, so6 faz sentido crer que o sagrado é
atingido por iniciativa dele, e nao nossa. Esta “iniciativa dele” foi o envio de
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Jesus para tirar o pecado de muitos, conforme mostra o texto de Hebreus
expresso na refutacdo biblica d acima.

NOTA 1

“O Priorado sempre defendeu a idéia de que o Graal jamais deveria ser revelado. [...] E o
mistério e a maravilha que alimentam as nossas almas, e ndo o Graal em si. A beleza do
Graal reside na sua natureza etérea”.

Na sequiéncia, quando o prof. Langdon teme que a histéria de Maria Madalena venha a
se perder para sempre, eis que ele recebe a seguinte resposta:

“Sera? Olhe ao seu redor. A histéria dela [Maria Madalena] estd sendo contada na arte,
na musica e nos livros. Cada vez mais a cada dia” (OCDV, pg 414).
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4. Ser casado prejudicaria a imagem de Jesus?

ACUSACAO

Nao ha registro de Jesus ter sido casado nos evangelhos conhecidos porque isso
era obvio nos tempos dele. O siléncio do evangelho quanto a questao é prova de
que ele era casado.

“O casamento de Jesus e Maria Madalena faz parte dos registros historicos. [...] o decoro social
daquela época praticamente proibia que um judeu fosse solteiro. De acordo com os costumes
judaicos, o celibato era proibido. [...] Se Jesus ndo fosse casado, pelo menos um dos evangelhos da

Biblia teria mencionado isso e dado alguma explicagdo para o fato de ele ter ficado solteiro’
(OCDV, pg. 232)

“A Igreja primitiva precisou convencer o mundo de que o profeta mortal Jesus era um ser divino.
Portanto, quaisquer evangelhos que descrevessem aspectos terrenos da vida de Jesus precisavam
ser omitidos da Biblia.” (OCDV, pg. 231)

REFUTACAO

LOGICA

a. O argumento do siléncio é sempre insuficiente para se provar ou refutar a maioria das
questoes. No nosso caso, podemos dizer que Jesus nao se casou em virtude do mesmo
siléncio dos evangelhos quanto ao assunto. Ademais, na falta da evidéncia de referéncias ao
casamento, € mais facil crer que Ele se manteve no estado civil que nasceu, isto &, solteiro.

b. E muito facil criar teorias quando ndo se apresenta evidéncias histéricas. A Biblia nao fala
nada sobre o casamento de Jesus, e Dan Brown usa o siléncio como prova de que Ele era
casado. Se a Biblia, contudo, explicitamente falasse que Ele se manteve solteiro, o autor
simplesmente informaria que a afirmacédo é mentirosa. Em ambos os casos Dan Brown sairia
“vitorioso”, ndo fosse a necessidade dele apresentar provas que justificassem sua teoria. Ora,
criar teorias sem evidéncias concretas é caracteristicas dos mitos, uma vez que mito € uma
“forma de pensamento oposta a do pensamento l6gico e cientifico™!, ou seja, no mito nédo ha
indicios passiveis de verificacado. Ora, para a lenda de Brown adquirir o status de verdade, &
fundamental a existéncia de documentos histéricos do primeiro século que confirmem a
teoria do casamento de Jesus e Maria Madalena. Temos visto, ao longo deste trabalho, que
os documentos gnoésticos seriam as “provas” mais antigas a sustentar a tese de Brown,
porém mostramos que estes documentos nada falam sobre o casamento ou descendéncia de
Jesusv. Na falta de evidéncias concretas, citamos a propria falta de provas como prova de
que a informacao sobre o casamento de Jesus ndo passa de ficcéo.

c. Vejamos quao mal-intencionado é o autor de O Cédigo Da Vinci. Das citagdes supra-citadas,
em uma Brown diz “se Jesus nao fosse casado, pelo menos um dos evangelhos da Biblia
teria mencionado isso e dado alguma explicacao para o fato de ele ter ficado solteiro” (OCDV,
pg. 232); na outra ele diz “quaisquer evangelhos que descrevessem aspectos terrenos da vida
de Jesus precisavam ser omitidos da Biblia” (OCDV, pg. 231). Na primeira ele evoca os
evangelhos biblicos para “provar” sua tese, e na outra ele remove os “créditos” de outrora ao
implicitamente afirmar que estes evangelhos ndo seriam confiaveis. O ato de atribuir e
remover a credibilidade do texto biblico conforme lhe convém apenas prova que Brown criou
uma historia sem qualquer comprometimento com a verdade em si.

d. Diante do tépico acima, como Brown pode pedir evidéncias em um documento que ele
mesmo desacredita, o Novo Testamento? Vemos que ele “joga” com os fatos em proveito
proprio: o que o evangelho afirma ele nega, e o que o evangelho deixa em aberto ele faz
suposicées que lhe favorecem. E altamente questionavel o uso seletivo da Biblia feito pelo
autor, e neste sentido Agostinho certa vez disse: “Se vocé acredita naquilo que gosta nos
evangelhos e rejeita aquilo que nédo gosta, ndo é no evangelho que vocé cré, mas em vocé
mesmo”.

w Conforme apresentado na questdo 19, onde ha uma refutacao especifica aos evangelhos gnésticos.
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€.

Se os evangelhos fossem uma fraude, ai sim seria coerente o Concilio de Nicéia ter incluido
uma afirmacao do tipo “Jesus nao se casou”, para assim esconder aquilo que nao gostariam
que fosse revelado. Evidenciar o nado-casamento de Jesus seria bastante interessante caso
desejassem encobrir seu suposto casamento, uma vez que o cristdo desde os primordios
acredita na infalibilidade da Biblia. Como isso ndo ocorre, usamos o argumento como prova
de ndo manipulacao da Biblia no Concilio de Nicéia (maiores detalhes, vide questao 11).

HISTORICA

a.

BIBLICA

a.

Segundo Brown, o celibato era uma pratica proibida para o judeu. Isso nao é verdade nem
para a lei judaica, nem para os costumes da época. A verdade € que ha sim exemplos de
judeus celibatarios: O profeta Jeremias no Antigo Testamento, e Joao Batista e os essénios
na época de Jesus. Joao Batista — por sinal o maior dos profetas (Mt 11.11) — nao tinha sua
autoridade espiritual questionada pelos seus contemporaneos (Mt 21.24-27) mesmo sendo
celibatario, o que derruba o argumento de que a autoridade de Jesus eventualmente
dependeria dele ter se casado.

Diferente do que Brown leva o leitor a crer, o celibato também néo era uma exclusividade do
cristianismo nos primeiros séculos da igreja. Segundo Justo L. Gonzalez, “a tradicdo estdica,
muito difundida na época, ensinava que as paixdes sdo o grande inimigo da verdadeira
sabedoria, e que o sabio se dedica ao aperfeicoamento da sua alma e ao dominio de suas
paixdes. Diversas religioes da costa do Mediterraneo tinham virgens sagradas, sacerdotes
solteiros, eunucos e outras pessoas que por seu estilo de vida se consideravam separadas
para o servico dos deuses”2. Vemos aqui que o celibato ndo € uma invencao crista, conforme
alega o autor do Cadigo.

Embora nao existam afirmacdes explicitas sobre Jesus ter permanecido solteiro, ha sim
evidéncias implicitas de tal fato. Em 1 Corintios 9.5 vemos, por exemplo, que era um caso de
necessidade Paulo ter citado o casamento de Jesus (caso ele tivesse ocorrido) para fortalecer
seu argumento durante uma controvérsia em que ele se encontrava. Paulo diz: “Nao temos
noés o direito de levar conosco uma esposa crente como fazem os outros apostolos, os irmaos
do Senhor e Pedro?”. Aqui Paulo afirma que os apodstolos tinham total liberdade para se
casar, pois alguns dos opositores aparentemente questionavam este direito. Ora, se Paulo
nao utilizou o exemplo do casamento de Jesus em sua defesa, infere-se, biblicamente, que
Jesus nao era casado.

Uma das profecias a respeito de Jesus dizia que haveria “paz sem fim [...] sobre o seu reino”
(Is 9.7). O cumprimento da profecia era Nele, de modo que nao havia nenhum plano divino
para descendentes Dele. Em funcao disso, Jesus simplesmente nao precisava se casar ou ter
filhos.

Em toda a Biblia, ndo ha projeto de Deus para uma suposta descendéncia de Jesus. Ha sim
o plano de dar a vida eterna a todo o que Nele crer: “Porque Deus tanto amou o mundo que
deu o seu Filho Unigénito, para que todo o que nele crer ndao pereca, mas tenha a vida
eterna” (Jo 3.16).

A Biblia relata, simbolicamente, que havera um casamento de Jesus, onde este “casamento
mistico” nado ocorrera com uma mulher especial, mas sim espiritualmente com a Igreja:
“Entao vi novos céus e nova terra, pois o primeiro céu e a primeira terra tinham passado; e o
mar ja nao existia. Vi a Cidade Santa, a nova Jerusalém, que descia dos céus, da parte de
Deus, preparada como uma noiva adornada para o seu marido. Ouvi uma forte voz que
vinha do trono e dizia: ‘Agora o tabernaculo de Deus esta com os homens, com os quais ele
vivera. Eles serdo os seus povos; o proprio Deus estara com eles e sera o seu Deus’ ” (Ap
21.1-3).

Alguns dizem que o ministério de Jesus comecou aos 30 anos porque, como primogénito, ele
teria que cuidar dos pais até esta idade. Esta seria a razdo pela qual seu ministério teria se
iniciado somente aos 30 anos. Neste ministério ndo havia espaco para casamento, uma vez
que seu maior interesse ndo era terreno, mas sim espiritual, conforme ele mesmo defende
em Mt 19.10-12.

A Biblia informa que Isaque se casou com 40 anos (Gn 25.20). Isso € mais uma prova de que
nao era nenhum absurdo Jesus, um judeu como Isaque, estar solteiro aos 30 anos de idade.
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CONCLUSAO

a. Se Jesus era divino e se cassasse, e sabendo que a Biblia afirma que o
homem e a mulher se tornam uma so6 carne, necessariamente a esposa teria
que se tornar divina também. Ao propor que ocorreu o casamento de Jesus, o
autor de o Cédigo da Vinci tenta ou afirmar a divindade de Maria Madalena,
ou negar a divindade de Jesus. Todas as duas opcoes sao uma afronta ao
cristianismo, e sao utilizadas para tentar desacreditar a fé crista. Todavia,
demonstramos que a possibilidade de Jesus ter se casado deve ser rejeitada,
uma vez que ela € inconsistente com a Biblia, com a Historia e com a Logica.

b. Jesus disse: “Pois desci dos céus, nao para fazer a
minha vontade, mas para fazer a vontade daquele
que me enviou” (Jo 6.38). A vontade do Pai era que
Jesus nao se casasse, uma vez que o casamento
terreno de Jesus era incompativel com os planos
divinos. Citamos abaixo algumas hipoteses para o
nao-casamento de Jesus nos planos do Pai, todas
elas sustentadas por textos biblicos:

i. O casamento evita a soliddao (Gn 2.18), mas Cristo
sempre estava com o Pai e com o Espirito Santo (Mt

7 > - A Alianca é um simbolo ocidental
3.16-17), de modo que a unido matrimonial a fim de do casamento.

evitar a solidao era desnecessaria; Figura 6
ii. O casamento tipifica Cristo e a Igreja (Ef 5.22-33). Se se cassasse, Seu casamento
invalidaria a tipificacéo;
iii. O casamento € uma alianca terrena (Mc 12.24-25). Em contrapartida, Jesus

incentivava seus seguidores a buscarem as coisas espirituais (Lc 18.29-30). Assim,
Ele seria incoerente com Sua doutrina se priorizasse para si o casamento terrenox;

iv. O casamento entre o homem e mulher é temporal (Lc 20.34-35). Como Cristo é
eterno, nao poderia se unir ao transitorio.

V. O proprio Cristo incentiva o celibato espontaneo (ndo imposto, conforme ocorre no
catolicismo) em prol do Reino dos céus (Mt 19.10-12). Se esta mensagem era pregada
para os outros, certamente era um principio que Ele mesmo seguia.

Vi. O casamento torna duas pessoas uma s6 carne (Gn 2.24). Ora, Jesus era Santo, pois
seu corpo ndo conhecia o pecado (1Pd 2.22), de modo que esta santidade seria
maculada caso se unisse a qualquer mulher, pois todas sdo contaminadas pelo
pecado (Rm 3.23). Ao invés de se unir a uma mulher especifica, a Biblia revela que a
unido de Cristo se dara com a Igreja, eternamente escolhida, separada e santificada
(Ef 1.3-5; Hb 10.8-10).

c. Tais argumentos provam que Cristo ndo se casou e nem poderia té-lo feito. O
objetivo de Brown, ao defender que Jesus eventualmente se casara, €, acima
de tudo, negar sua divindade, criando assim sérios problemas teologicos,
principalmente na questao da salvacao propiciada por Cristo. Tenho ouvido
varios pastores afirmarem que Cristo poderia ter se casadov, porém esta
hipétese é biblicamente incompativel com os planos de Deus, conforme
expusemos no topico acima.

x Aqui, o termo terreno nao tem o sentido de profano, conforme ocorre em alguns textos biblicos. Antes, tem o
sentido de transitério, isto é, que sé € valido enquanto o ser humano viver sobre a Terra.

vy O erro destes pastores é pensar que o fato de Jesus ter se casado inviabilizaria apenas o celibato exigido dos
ministros catélicos, esquecendo-se da questao teologica em si.
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d. Brown tenta ofuscar a missado de Jesus como Salvador do mundo tornando-o
um mortal como qualquer outro, que se casa e tem filhos. Contudo, os planos
de Deus para Jesus transcendiam a estes aspectos secundarios da existéncia
humana (Mt 19.10-12), e por isso Jesus disse: “Eu vim ao mundo como luz,
para que todo aquele que cré em mim nao permaneca nas trevas” (Jo 12.46).
Esta verdade esta disponivel a vocé, caro leitor, e até mesmo ao proprio Dan
Brown caso ele se arrependa do mal que tem causado a ele mesmo e a Igreja
de Cristo ao difundir falsos ensinamentos.
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5. A Estrela-de-davi € um simbolo Masculino/Feminino?

ACUSACAO

A Estrela-de-davi prova que os judeus adoravam ao
masculino e ao feminino.

“A Estrela-de-davi... A unido perfeita entre masculino e feminino... O

selo-de-salomdo... marcando o Santo dos Santos, em que se ﬁ—\

acreditava que as deidades masculina e feminina — Yahweh e v
Shekinah - residiam” (OCDV, pg. 416) Representacdo da Bandeira de

Israel. Nela, o uso da Estrela-

“Os primeiros judeus acreditavam que o Santo dos Santos do de-davitem conotacdo politica,
Templo de Salomdo abrigava ndo sé Deus como também sua sendouma alusdo ao Rei Davi,

poderosa consorte feminina, Shekinah.” (OCDV, pg. 292)

o maior lider politico-militar da

historia de Israel. Figura 7
REFUTACAO
LOGICA
a. Sendo uma religido dualista, o ocultismo usa a figura da “Estrela-de-davi” como um exemplo

da crenca nos opostos masculino/feminino, bem/mal, espiritual/material, etc. Esta propria
diversidade impede que o simbolo expresse uma unica realidade. Uma vez constatada a
diversidade de interpretacdes, porque nao interpretar este simbolo como sendo Deus se
conectando a humanidade (triangulo para baixo) e a humanidade se conectando a Deus
(triangulo para cima)? Em funcéo da interpretacao subjetiva, o uso que O Cédigo Da Vinci faz
do simbolo nao pode ser usado como prova que os judeus créem em duas divindades. Para
descobrir o real significado do simbolo, sugiro que o leitor pergunte a qualquer judeu o
significado da Estrela-de-davi, e sera visto que € infundado o argumento de Brown.

b. Diferentes culturas podem utilizar um mesmo simbolo e atribuir-lhe significados diferentes.
Isso porque, para determinado grupo, o simbolo tem um ou mais sentidos, que podem ou nao
ser compartilhados por outros grupos. Tal diversidade indica que os simbolos nao
expressam, digamos, uma realidade universal. Assim, se o ocultista atribui um sentido ao
simbolo, isso nao quer dizer que o judeu ou qualquer outro grupo lhe dé o mesmo
significado. Citemos o exemplo do Sol. Esta estrela é deus em algumas culturas, mas para o
cristdo & um astro criado por Deus para governar o dia (Gn 1.16). Outro exemplo é o Arco-
Iris, um simbolo auto-adotado como identificacdo de grupos homossexuais, mas que é para o
cristdo um simbolo da alianca de Deus com a humanidade, onde Deus assegura ndo mais
destruir a Terra pelo dilivio (Gn 9.11-12). Diante do exposto, a Estrela-de-davi tem um
significado para o judeu e outro para os ocultistas. Uma vez que Brown fornece a
interpretacdo ocultista em seu livro, abaixo veremos o real significado do simbolo para o
judeu.

HISTORICA

a. Brown afirma, na pg. 226 de OCDV, que a origem da Evolugdo das letras do nome “Davi” - David
Estrela-de-davi € a uniao do falo (A) e do ttero (v). Para o Dalet Vav  Dalet
judeu, todavia, a origem da figura vem do “D duplo” da
palavra David, onde o “D duplo” era arranjado de modo a A\ T A\ —
se assemelhar com a figura de uma estrela de seis
pontas. De acordo com a tradicdo judaica, este simbolo
era desenhado ou encravado sobre os escudos dos
guerreiros do exército do rei Davi33. Apesar de ser uma A \ A Prota-hebraica
explicacdo plausivel, carece ainda de evidéncias
historicas ou arqueologicas para prova-la.

b. A forma atual da Estrela-de-davi ja aparecia em diversas

Hebraieo

culturas do Extremo Oriente ha milhares de anos, e s6 T 1 T atunl (eserits asgiria)
nas ultimas centenas dcj anos muc‘lou—se para um .00 dq Bstrela-de-Davi, também
simbolo puramente judaico. Este simbolo apareceu chamada de Escudo de Davi ou Selo-
primeiramente ligado aos judeus somente na Era do  de-Salomdo. Figura 8



Separando Ficcao e Realidade em

I
O Coadigo Da Vinci | 45

BIBLICA

a.

Bronze — no século IV a.C — num selo judaico achado na cidade de Sidom. Na época do
segundo Templo judaico, o simbolo aparece em algumas sinagogas antigas na terra de Israel.
Até o que se sabe, nao era dado ao simbolo um significado especial ou mistico, mas
puramente ornamental3*. O texto acima nos mostra que o simbolo dificilmente teria
conotacédo religiosa para o povo judeu, pois o Deus zeloso jamais permitiria que simbolos de
povos idélatras (Nm 33.50-52) fossem usados no culto que os israelitas deviam prestar-lhe.
Outro aspecto a destacar € que o fato de ter sido encontrado o simbolo da Estrela-de-davi em
sinagogas (e ndo no Templo, conforme alega Brown) é compativel com a tese de simbolo
politico, isto €, como forma de identificacao do povo.

O Rei Davi é considerado pelos judeus, até hoje, o maior lider politico-militar daquela nacéo,
ao passo que Moisés e Elias sao os maiores lideres religiosos. Assim, é coerente pensar que
os simbolos religiosos se associam a Moisés (A Tora e a Arca da Alianca, por exemplo), e o
simbolo politico se associa a Davi. Logo, a Estrela-de-davi era um simbolo politico, nao
religioso. Era um simbolo nacional, o qual podemos comparar com as atuais bandeiras das
nacoes.

A Estrela-de-davi nao fazia parte do Tabernaculo, haja vista que o Tabernaculo foi instituido
em 1461 a.C.35, bem antes da tomada de Jerusalém por Davi em 1018 a.C36, Ora, se o
Tabernaculo é bem anterior ao reinado de Davi, nao ha razédo para crer que existia a Estrela-
de-davi no Tabernaculo, nem tampouco no Templo que o sucedeu. Logo, é invalida a tese de
Brown que diz “os primeiros judeus acreditavam que o Santo dos Santos do Templo de
Saloméao abrigava ndo s6 Deus como também sua poderosa consorte feminina, Shekinah”
(OCDV, pg. 292). Na verdade, os primeiros judeus ndo possuiam nem o Templo, muito
menos o simbolo da Estrela-de-davi.

Sabe-se que o Templo de Jerusalém foi construido em substituicdo ao Tabernaculo por volta
de 975 a.C37. Nao ha a menor evidéncia de que Davi ou qualquer outra pessoa tenha
introduzido a Estrela-de-davi no Templo de Jerusalém, conforme alega OCDV. Como o
simbolo em questdo nao fazia parte do Tabernaculo, precursor do Templo, infere-se que ele
também nao foi introduzido no Templo de Jerusalém.

A insercdo de qualquer simbolo ou imagem no Templo judaico era considerada um ato de
profanacdo. A historia mostra que o judeu ficava desolado quando isso acontecia. Com
exemplo citamos o caso do prefeito romano da Judéia, Poncio Pilatos, que em 26 d.C.
mandou que suas tropas entrassem em Jerusalém e colocassem bandeiras exibindo um
retrato de César proximo ao patio do Templo. Tal atitude provocou a ira dos judeus, os quais
se prontificaram a serem mortos caso a ofensa permanecesse38. Este exemplo mostra que era
altamente improvavel que o proprio judeu viesse a profanar o Templo inserindo ali uma
imagem ou objeto ndo permitido por Deus.

Tanto a descricdo do Tabernaculo quanto do Templo foram sucintamente descritas por Deus
quando Ele deu instrucoes a respeito das duas construcdes (Ex 25 a 31; 1Cr 28.11-21), e
nao ha nestes textos nenhuma referéncia ao simbolo da Estrela-de-davi.

Embora Davi fosse um proeminente “servo de Deus” (Sl 89.20; Is 37.35), Deus ndo permitiria
que um “simbolo humano” fosse inserido em sua “morada”, pois ele nao divide sua gloria:
“Eu sou o SENHOR; este € o meu nome! Nao darei a outro a minha gléria nem a imagens o
meu louvor” (Isaias 42:8). Em contrapartida, Davi ndo inseriria tal simbolo no Templo por
iniciativa propria, pois reconhecia sua dependéncia de Deus e evitava ofender ao Senhor:
“Ensina-me o teu caminho, Senhor, para que eu ande na tua verdade; da-me um coracao
b > p q > @
inteiramente fiel, para que eu tema o teu nome. De todo o meu coracédo te louvarei, Senhor,
meu Deus; glorificarei o teu nome para sempre” (S1 86.11-12).

Brown afirma que o Santo dos Santos (também chamado de Santissimo Lugar) continha a
Estrela-de-davi. Porém, a verdade € que no Santo dos Santos s6 existia a Arca da Aliancaz e
sua tampa com dois querubins (Ex 25.17-22), conforme podemos ver em 2Cr 5.7: “Os
sacerdotes levaram a arca da alianca do SENHOR para o seu lugar no santuario interno do
templo, no Lugar Santissimo, e a colocaram debaixo das asas dos querubins”. A arca da
alianca, por sinal, era o mais forte simbolo religioso para os judeus, que chegaram ao

z Dentro (ou em frente) da Arca existiam mais trés objetos: a vara de Ardo, o mana e as tabuas da alianca (Hb 9.4).
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extremo de dizer “a gloria se foi de Israel, pois a arca de Deus foi tomada” (1Sm 4.3), quando
perderam este importante simbolo em uma batalha.

CONCLUSAO

a. De forma anacronica, Brown tenta fazer com que a interpretacao ocultista da
Estrela-de-davi tenha conotacao historico-religiosa dentro do judaismo. Ele
afirma que os primeiros judeus adoravam a Shekinah no Templo (pg. 292),
mas os primeiros judeus nem Templo tinham. Se desconsiderarmos a
expressao “os primeiros” e mantivermos apenas o restante do texto, ainda
assim Brown estara errado, pois os judeus adoravam somente a Deus, e por
isso o judaismo € considerado uma das poucas religibes mono-teitas do
mundo. Deus mesmo disse: “Ouca, 0 Israel: O SENHOR, o nosso Deus, é o
unico SENHOR” (Dt 6.4).

b. Os judeus jamais tiveram uma divindade chamada Shekinah. A refutacdo
biblica a da questao 2 mostra que o termo Shekinah nem existia na época do
Templo de Jerusalém.

c. Temos que recorrer a histéria dos judeus para saber a quem e como eles
adoravam. Esta historia comeca com Abraao, que foi chamado por Deus para
que através dele fosse estabelecida uma nacao que buscasse ao Unico e
verdadeiro Deus (Gn 12.1-3). Através desta nacao toda a terra seria
abencoada (Gn 18.18). Antes de possuirem um local especial para cultuar,
tanto Abrado como seus descendentes erigiam altares como forma de
gratidao a Deus (Gn 12.7-8). Em épocas posteriores, apos a saida do Egito,
Deus da instrucao a Moisés para que fosse construido o Tabernaculo (1461
a.C.), o local figurado de sua habitacdo. O Templo s6 foi construido anos
mais tarde (975 a.C.), na época de Davi e Salomao. Os textos supra-citados
mostram que os descendentes de Abraao adoravam apenas a Deus, e a forma
da adoracao variava em aspectos externos, ora via construcao de altares, ora
através de rituais no Templo. Posteriormente Jesus veio para ensinar que a
forma do culto era menos importante que a esséncia da adoracao:

Disse a mulher: “Senhor, vejo que € profeta. Nossos antepassados adoraram neste monte,
mas vocés, judeus, dizem que Jerusalém é o lugar onde se deve adorar”. Jesus declarou:
“Creia em mim, mulher: esta proxima a hora em que vocés nao adorarao o Pai nem neste
monte, nem em Jerusalém. Vocés, samaritanos, adoram o que nédo conhecem; nés
adoramos o que conhecemos, pois a salvacdo vem dos judeus. No entanto, esta chegando
a hora, e de fato ja chegou, em que os verdadeiros adoradores adorardo o Pai em espirito
e em verdade. Sao estes os adoradores que o Pai procura. Deus € espirito, e € necessario
que os seus adoradores o adorem em espirito e em verdade” (Jo 4.19-24).

d. Ainda de forma anacronica, Brown tenta associar um mito da Cabala do Séc.
XVI d.C. (a noiva de Deus chamada Shekinah) ao judaismo da época da
construcao do Templo (aprox. 975 a.C.). Sua atitude mostra que, para provar
sua tese, o autor do Codigo faz com que um mito retroceda 2500 anos. Tao
grave quanto o anacronismo € a generalizacdo, uma vez que ele atribui a
crenca de um pequeno grupo (os cabalistas) a todo um povo. Toda esta
manobra mostra criatividade, mas nao autenticidade.

e. Uma vez dissociados da ficcao de Brown, afirmamos com seguranca que o
judaismo € estigmatizado justamente pelo seu monoteismo, o que nao da a
menor margem a crenca de que o judeu tenha reverenciado algum dia ao
sagrado feminino.
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6. Leonardo Da Vinci retrata o segredo do Graal em A Ultima Ceia?

ACUSACAO

A pintura A Ultima Ceia, de Leonardo Da Vinci, revela que Jesus e Maria
Madalena eram casados.

“Os sentimentos de Leonardo sobre a Biblia se relacionam diretamente com o Santo Graal. Alids,
Da Vinci pintou o verdadeiro Graal.” (OCDV, pg. 219)

Da Vinci mostra tudo aqui mesmo, na Ultima Ceia. [...] O Santo Graal ndo é um objeto. Na
verdade... trata-se de uma pessoa.” (OCDV, pg. 225)

Representagées de A Ultima Ceia, de Leonardo Da Vinci, extraidas da Internet. A figura 8 (imagem superior) é a pintura
original de Leonardo, e é patente seu desgaste. A figura 9 (imagem inferior), apresenta a cena restaurada.

Figuras 9 e 10
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REFUTACAO

HISTORICA

a.

i.

ii.

b.

C.

LOGICA
Os

diagrama ao lado.

a.

A pintura A Ultima Ceia?® é uma das obras mais famosas de Leonardo da Vinci. Ela foi
realizada em um mural de 4,6 x 8,8m, com a técnica de 6leo e témpera sobre o gesso,
durante os anos de 1495 a 1498. A obra foi pintada na parede do refeitério do convento de
Santa Maria delle Grazie — Mildo, e la esta até hoje. De tempos em tempos foram feitas
tentativas de restaura-la, mas atualmente todas as camadas de restauracdo foram
removidas, de modo que hoje ela contém apenas os tracos originais de Leonardor, embora
esteja extremamente desgastada pelo tempo. A maior evidéncia palpavel da tese de Brown €&
esta pintura, sendo que a forca de seu argumento esta na feminilidade dos tracos de Joao e
na suposta auséncia do Graal. Quanto a isso:

A feminilidade dos tracos de Joao é refutada pela arte da época (vide figura 16, pg. 54);

A auséncia do Graal é fruto da construcdo de uma imagem equivocada a respeito o objeto
em questao, onde se espera uma taca de ouro ao invés de uma tag¢a de barro ou vidro, o
verdadeiro material utilizado nos calices na época da ceia de Jesus com os discipulos. O
fato do Graal nao estar ali representado da maneira mitolégica induz as pessoas a
acreditarem que ndo ha nenhum graal na cena, mas colocamos a hipdtese do graal ser o
objeto mostrado na figura 13 (pg. 53). Opcionalmente, ainda que a imagem que
propusemos ndo seja o graal, podemos supor que o graal nao tenha sido retratado por
Leonardo porque nao era feita referéncia ao calice no evangelho de Joao, o livro utilizado
por ele como base para compor a cena da ceia (vide refutacdo biblica b nesta mesma
questao). Como o Evangelho de Jodo nao fala do calice, ndo haveria sentido em pinta-lo.

A teoria de que Maria Madalena esta ao lado de Jesus s6 surgiu, até o que consta, na obra
esotérica A Grande Heresia - O Segredo da Identidade do Cristo, editada em 1997 e de
autoria do casal Lynn Picknett e Clive Prince. Por quase 500 anos ninguém havia cogitado a
hipétese de existir uma mulher na cena. Se pensarmos que na época da pintura a mesma
era ainda mais nitida, certamente alguém teria visto os “seios” em Joao que Brown alega
existir.

Como prova de que a teoria de OCDV é um apanhado de histoérias dispares, citamos que os
“historiadores” utilizados por Brown — os autores de O Santo Graal e a Linhagem Sagrada —
sustentavam que quem estava a direita de Jesus era Tomé, supostamente um irméo gémeo
de Jesus segundo a crenca gnostica. Tudo isso nos leva a concluir que por 500 anos creu-se
que a pessoa a direita de Jesus era Jodo, a partir de 1982 os esotéricos passaram a
argumentar que era Tomé, e em 1997 a figura foi considerada por outros esotéricos como
sendo Maria Madalena.

argumentos de a a f se baseiam no

Tanto a Biblia quanto O Cédigo Da

.. ~ . 4 Evangelhos: Fontes de Dan Brown:
Vinci fazem referéncia a um fato A Ceia do ponto Leonardo: Cria uma 6tima
histérico: a realjzagé_o de uma ceia de vista de quem 4 evangelhos +  |==»{ historia com base

participou cultura + na pintura.
celebrada por Jesus antes da sua ;A(;I'Q REAL: A gl crencas pessoais | ¢
: : 3 eia

mor'te. Os dois livros . diferem Fonte incerta: Ceia “tradicional” Dan Brown:
basicamente quando se interpreta A Ceia do ponto e conhecimento Interpreta o
quais eram OS participantes deste de vista d_e_quem — oculto, mas —>] ocuito_e_ despresa

. . NAO participou compativel com o o tradicional.
evento. Para sistematizar o) D g tradicional F

raciocinio, pedimos a atencao do
leitor para a ilustracdo ao lado
durante nossa exposicao. Com base
nela, vemos que ha dois caminhos

A fonte incerta é uma
evidéncia nio-encontradal

Diagrama para avaliar o desenvolvimento da tese de Brown.

Figura 11

aa A maior e melhor imagem encontrada de A Ultima Ceia esta disponivel para download no endereco eletrdnico
http:/ /upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/0/08/Leonardo_da_Vinci_%281452-1519%29_-_The_Last_Supper_%281495-1498%29.jpg

bb Embora Dan Brown prefira chamar o pintor de Da Vinci, n6s o tratamos pelo seu primeiro nome porque, na
histéria da arte, € com este nome que o pintor é conhecido.
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i

ii.

iii.

iv.

distintos a seguir: pode se optar por crer que a ceia ocorreu conforme descrito nos quatro
evangelhos biblicos (quadro A), ou pode se acreditar que existam outras fontes de informacao
a respeito do evento (quadro D), onde estas informacdes teriam sido “ocultadas” para a
maioria das pessoas. Como esta suposta fonte alternativa difere do ensino dos evangelhos,
isto €, dos apédstolos que participaram da ceia, ambas ndo podem ser simultaneamente
verdadeiras. Diante deste quadro, ou os apoéstolos deliberadamente mentiram ao compor o
evangelho, ou a fonte incerta — caso exista — nao retrata a realidade.

A favor dos evangelhos biblicos temos uma histéria bem documentada quanto a sua
autenticidade (vide questao 15), ao passo que quanto a fonte incerta, ela é realmente
desconhecida, pois ndao ha sequer um documento historico disponivel que afirme que
Maria Madalena participou da ceia. Até que se prove o contrario, os documentos que
sustentam o quadro D simplesmente ndo existem. Ainda que existissem, teriamos que
confronta-lo com o quadro A para verificar qual deles seria o mais fidedigno. Quanto ao
quadro A, podemos afirmar que os evangelhos nao foram contestados na época de sua
composicado, de modo que esta simples constatacdo lhe assegura autenticidade. Quando ao
quadro D, como vimos, nao existem evidéncias sequer de sua existéncia, o que o torna
indigno de credibilidade.

Seguindo nossa analise, vemos que depois de 1400 anos Leonardo da Vinci retrata o
evento da ceia (quadro B), e sua pintura condiz perfeitamente com o relato dos evangelhos
(quadro A), destacadamente com o Evangelho de Jodo. Em oposicdo a crenca de que a
inspiracdo de Leonardo tenha vindo dos evangelhos, alguns podem crer que a pintura
contenha elementos ocultos baseados em documentos ocultos, isto €, que o quadro E
tenha se baseado também no quadro D. Todavia, a evidéncia disponivel — a pintura — é
extremamente fiel aos evangelhos, isto €, contém todos os elementos do quadro A, de modo
que Leonardo teria que ter “encaixado” os elementos dos quadros D para compor a obra
conforme expresso pelo quadro E.

Avaliaremos agora a plausibilidade do quadro C quando confrontado como o quadro F. Ao
escrever O Cédigo Da Vinci, Dan Brown difunde uma histéria (quadro C) que se baseia
apenas na pintura de Leonardocc, desprezando completamente o relato dos evangelhos, os
documentos conhecidos mais préoximos ao evento da ceia. Com isso Brown nao reconstroi
a histéria da ceia, mas sim, no melhor dos casos, a histéria da pintura. O autor se
desvincula do fato histérico em si e se atém apenas a uma ilustracdo, pois com base na
subjetividade da imagem ele fica livre para “criar” a histéria que desejar. Opcionalmente,
pode se crer que Dan Brown possui um “conhecimento oculto” que lhe permite visualizar
“significados ocultos” na pintura de Leonardo da Vinci (embora ela seja condizente com o
evangelho), de modo que ele é capaz de “decodificar o oculto ocultado pelo pintor” (quadro
F). A propria complexidade da “manobra” exigida para sustentar o argumento do quadro F
indica sua inferioridade logica.

Seguindo nossa analise, se a conclusao explicitada no quadro C for a verdadeira, Brown
criou uma ficcdo, um conto. Se o quadro F for o correto, um segredo de fato esta sendo
revelado. A simples existéncia dos evangelhos biblicos (quadro A) e a falta da fonte incerta
(quadro D) indica uma clara vantagem do quadro C sobre o quadro F. A compatibilidade da
pintura com o evangelho também nos leva a conclusdo de que Leonardo dificilmente
ocultou segredos em sua obra, tornando mais plausivel o caminho tracado pelos quadros
A-B-C. Ademais, ainda que Leonardo tivesse inserido simbolos ocultos em sua pintura,
uma hipotese até entdo nao sustentada por nenhum historiador do pintor, temos que o
relato biblico, escrito por contemporaneos de Jesus, € mais digno de confianca que uma
pintura feita 1500 anos apés o evento em si.

E importante salientar que o método de Brown é altamente sugestivo. O leitor do Cédigo vé
somente aquilo que ele é induzido a ver, isto porque Dan Brown sé6 usa um dos elementos
disponiveis, a pintura, e abandona qualquer relato escrito. Assim, se o leitor simplesmente
observa a pintura e 1€ o livro de Brown, acaba por concordar com o autor, uma vez que sua
histéria parece fazer sentido. Contudo, a aparéncia de verdade néo caracteriza a verdade em
si. Toda a tese de Brown cai por terra quando se 1é o Evangelho de Joao (vide refutagdo
biblica b) e se constata a fidelidade de Leonardo ao texto indicado.

cc Como vimos a pouco, a criacdo da tese de Maria Madalena estar na cena nao foi de Dan Brown, mas sim da obra
esotérica chamada A Grande Heresia.
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c. Nas paginas de seu livro, Brown induz o leitor a crer que o suposto casamento de Jesus e
Maria Madalena foi descrito por alguns judeus que viviam na Franca3®, uma vez que Maria
Madalena teria fugido para la com a filha de tivera de Jesus. Segundo Brown, ao fazer parte
de um grupo com segredos ocultos (quadro D), Leonardo Da Vinci toma conhecimento deste
documento de origem francesa e codifica a “verdade”: Maria Madalena também teria
participado da ceiadd (quadro E). Pela sequiéncia dos quadros D-E-F, somos levados a crer
que a verdade teria sido decodificada por Dan Brown conforme o quadro F. O problema € que
hora nenhuma o autor informa que a pintura é totalmente compativel com o relato dos
evangelhos biblicos (quadro A). Pior que isso, para inserir Maria Madalena em A Ultima Ceia
o autor teria que retirar um dos discipulos, e hora nenhuma ele explica qual dos discipulos
esta ausente.

d. Em contrapartida, afirmamos ao leitor que os evangelhos biblicos e a pintura (quadros A e B)
sdo totalmente compativeis entre si, o que torna dificil crer em significados ocultos na obra
de Leonardo conforme proposto pelo quadro E. Neste caso o caminho mais coerente &€ o
quadro C, que deixa evidente que a historia de Brown € mera ficcao. Para acreditar em Dan
Brown € necessario dissociar o fato (a ceia em si) do seu relato mais fidedigno, que sao os
quatro evangelhos (quadro A). Numa tosca comparacdo, seria como rejeitar completamente o
relato da Independéncia do Brasil existente nos livros de histéria para tentar descobrir a
histéria da independéncia com base em uma Unica pintura de Dom Pedro as margens de
Ipiranga.

e. Como consequiéncia dos pontos acima, afirmamos que, a respeito da ceia, € mais plausivel
crer na sequéncia A — B — C, considerando o quadro A a fonte mais fidedigna, do que crer que
Leonardo dispunha dos elementos representados pelos quadros A e D, e que com esse
conhecimento ele pintou conforme E, que levaria a interpretacdo F de Dan Brown. E ainda
de Leonardo tivesse os documentos do quadro D, ainda assim teriamos que avaliar a
autenticidade dos mesmos.

f. Quanto ao quadro D, Brown induz o leitor a crer que os documentos por ele citados — o
documento Q, os Rolos do Mar Morto e documentos de Nag Hammadicc — contém a histéria
do graal, mas nenhum deles fala nem do graal muito menos do evento da ceia. Esta é a razao
de constantemente afirmarmos que o quadro D se baseia em documentos desconhecidos.

g. A tese de Brown, para fazer sentido, depende da comprovacdo de que Leonardo da Vinci foi
membro do Priorado de Sido ou de um outro grupo ocultista com idéias similares as
apresentadas em O Cédigo Da Vinci Como a existéncia antiga do Priorado de Sido foi
refutada na questdo 10, nao existindo sequer uma evidéncia real da participacdo de
Leonardo em grupos ocultistas, temos aqui mais um argumento contra a tese de que Maria
Madalena esteja representada na pintura do artista.

h. Conforme é possivel perceber na arte de Leonardo, o pintor buscava retratar a realidade
como ela era. Quando Leonardo pensou sobre a noite da ceia, qual era a probabilidade de
Jesus e os discipulos disporem de uma “taca especial”, feita em ouro e incrustada de pedras
preciosas? Sendo realista, certamente Leonardo desprezaria a aparéncia mitolégica e
consideraria o objeto conforme ele provavelmente era no primeiro século, isto é, elaborado
em ceramica ou vidro. A taca da figura 13, mais discreta que a taca do mito, ndo é mais
condizente com a realidade que Leonardo desejava retratar?

i. Ademais, se a auséncia do calice fosse tdo grave quanto Brown tenta fazer parecer, nao
teriam os contemporaneos de Leonardo reclamado sobre a falta do objeto na cena? Das duas
uma: ou o objeto de fato estava em cena, conforme supomos no item acima, ou os
contemporaneos de Leonardo ndo davam a menor énfase a ele. De qualquer forma, ambas as
respostas provam que o calice nao era tao enfatizado como Brown faz parecer.

j. A Edicdo Ilustrada de O Cédigo Da Vinci também mostra o calice que existe na pintura
original, porém ele € colocado quase que na divisoria da pagina dupla, de modo que fique
disfarcado. Sera que Brown e os editores do livro fizeram isso por acaso?

dd Njo é possivel afirmar com seguranca se Brown cré que a pintura retrata a presenca fisica de Maria Madalena na
ceia ou se apenas simboliza seu papel como graal. O argumento se baseia na primeira opcao, pois cremos que
esta é a impressao dos leitores do Cédigo.

ee Analisamos estes documentos, respectivamente, nas questdes 17 a 19.
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k.

BIBLICA

a.

Por incrivel que pareca, existem imagens restauradas de A Ultima Ceia que banem o calice da
ilustracao (vide figuras 10 e 14. pg. 47 e 53). Se a omissao for consciente, existem pessoas
ou que querem enganar aos outros ou querem enganar a si mesmas. Nao da para saber o
que é mais grave.

Quanto a suposta imagem de Maria Madalena, o autor informa que nela “o peito era
levemente arredondado, sugerindo a presenca de seios” (OCDV, pg. 250). Olhe atentamente a
figura 9 (pg. 47) e responda: é possivel visualizar seios ali? Se existissem seios na pintura
quando Leonardo a desenhou, seriam eles tdo sutis ao ponto de passarem despercebidos aos
observadores de sua época? Sendo o génio que era, aceitaria o proprio Leonardo e seu
publico a imperfeicdo da aparéncia de seios em um homem?

Se compararmos o que diz a Biblia e o Cédigo sobre A Ultima Ceia, podemos tracar as
seguintes diferencas de interpretacao:

Interpretacao convencional, conforme a Interpretacao alternativa, conforme O
Biblia Céodigo Da Vinci

Leonardo retrata o momento em que Jesus Para Brown, o foco da pintura é a

anuncia o traidor (Jo 13.21-24). instituicdo do Sacramento da ceia.

Pela arte da época, os tracos femininos Os tracos femininos do discipulo ao lado de
representavam a pouca idade dos discipulos | Jesus evidenciam que a pessoa

mais jovens. Este seria o caso de Joao, ao representada é Maria Madalena.

lado de Jesus.

A faca simboliza o temperamento de Pedro. A faca simboliza a ameaca a Maria
Também pode representar o impeto de Pedro | Madalena. (E estranho que a faca ameace a
de “matar o traidor” caso Jesus viesse a Maria Madalena, uma vez que esta em
apontar aquele que o trairia, no caso Judas sentido contrario a ela). Segundo Brown, a
Iscariotes. Esta faca, por sinal, ndo esta em faca € uma ameaca oculta, pois esta em

uma mao sem corpo, conforme diz OCDV na | uma mé&o sem corpo.
pg. 235, mas sim é segurada por Pedro,
conforme desmistifica a figura 10.

Ha, sim, um aparente calice (Graal) na cena Dan Brown nao vé (ou ndo mostra) o Graal

(vide figura 13). Ele nao tem a aparéncia na cena, pois assim ele pode afirmar que o
mitologica (de ouro e pedras preciosas), mas | Graal retratado pelas lendas seja Maria
€ um calice de vidroff diferente das tacas Madalena.

individuais, bastante condizente com a
realidade que Leonardo desejava retratar.

Ha treze pessoas na cena: Jesus mais os 12 Ha treze pessoas na cena: Jesus, mais 11
discipulos. Esta composicao € fiel a Biblia e a | discipulos, mais Maria Madalena. Falta
pintura de Leonardo. Brown explicar o que foi feito ao discipulo
faltante.

Jesus celebra a ceia acompanhado dos doze discipulos (Mt 26.20), o que € compativel com a
pintura de Leonardo, que tem 13 pessoas. Este era um momento intimo para Jesus, e por
esta razao Ele estava apenas com seus amigos mais intimos, os doze discipulos;

Historiadores sdo unanimes em afirmar que, ao pintar A Ultima Ceia, Leonardo retrata a
conversa entre Pedro e Jodo conforme descrito em Jo 13.23-24 (ARA)s: “Ora, ali estava
conchegado a Jesus um dos seus discipulos, aquele a quem ele amava; a esse fez Simao
Pedro sinal, dizendo-lhe: Pergunta a quem ele se refere”. Brown alega que na pintura Pedro

ff Apesar de a pintura estar muito desgastada, cremos que o objeto ali retratado por Leonardo seja realmente o
calice que Jesus dividiu com seus discipulos. Todavia, é estranho que nenhum dos criticos do Cédigo que
pesquisamos tenha se referido ao objeto. Em funcao disso, ndo consideramos o argumento conclusivo, apenas
hipotético e bastante plausivel.

gg Aqui e em citacdes posteriores, ARA refere-se a Traducao de Joao Ferreira de Almeida, conforme versao Revista e
Atualizada.
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esta a ameacar Maria Madalena, mas na verdade a cena retrata Pedro pedindo a Jodo que
pergunte a Jesus quem era o traidor.

c. Tanto a traducao “copo” como “calice” vém do grego poterion, e os historiadores créem que na
época de Jesus esta peca era de ceramica ou vidro, condizente com o hipotético objeto
presente na pintura A Ultima Ceia. A Biblia informa que de fato existia, durante a celebracao
da ceia, um calice que era compartilhado entre os celebrantes (Mc 14.23), e este calice
provavelmente se assemelhava ao objeto em detalhe na figura 13.

CONCLUSAO

a. Afora as especulacgoes infundadas, ndao ha nenhum segredo na pintura A
Ultima Ceia. A revelacdo de “Maria como calice” nao vem da pintura, mas sim
do autor de O Cédigo Da Vinci, pois ele induz o leitor a conclusdes que nao
condizem nem com a pintura em si, muito menos com os evangelhos ou com
os registros histoéricos. A suposta auséncia do calice € a maior evidéncia do
segredo sustentado pelo autor, mas vimos ao longo das refutacoes que
nenhum contemporaneo de Leonardo se importou com a alegada auséncia do
objeto, o que nos permite concluir que ou o objeto ndo era importante na
época de Leonardo, ou ele de fato esta na cena, conforme hipotese sustentada
pela figura 13.

b. O autor s6 consegue sustentar sua tese se basea-la apenas na pintura,
desvinculando-a do relato biblico que lhe deu origem. Contudo, a fonte de
informacao mais confiavel sobre a ceia ndao € nem O Cdédigo Da Vinci nem a
pintura de Leonardo, mas sim o relato dos evangelhos. Se o leitor deseja
realmente conhecer o que aconteceu na ceia, a melhor fonte de informacao
sao os textos de Mt 26.20-30; Mc 14.17-26; Lc 22.14-20 e Jo 13.1-30.

c. Outro dado importante a destacar € que a “descoberta” de Maria Madalena
na pintura so6 se deu 1997, quando divulgada no livro A Grande Heresia — O
Segredo da identidade de Cristo. Nos 500 anos anteriores ninguém tinha
“visto” Maria Madalena na cena. Ora, se os contemporaneos de Leonardo nao
viram nenhuma mulher na cena quando a pintura foi elaborada, ocasido em
que ela era infinitamente mais nitida, ndo ha razdo para crermos nesta
hipotese hoje.
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7. Maria Madalena esta presente em A Ultima Ceia de Leonardo?

ACUSACAO

Maria Madalena esta a direita
de Jesus na obra A Ultima
Ceia. Ela é o Graal omitido.

“A mulher a direita de Jesus era

Jjovem, tinha uma expressdo piedosa,
um rosto sério, lindos cabelos ruivos

e

entrelacadas.
Madalena.” (OCDV, pg. 231)

“Brilhando no centro da pintura

maos comportadamente

[...] Essa é Maria

estava o contorno incontestdvel de
uma letra M enorme absolutamente

- "--l

Principais elementos da ceia. Da esquerda para a direita temos as
cabecgas de Judas, Pedro, Jodo e Jesus, e no canto inferior direito ha

Figura 12

perfeita. [...] Os teéricos da
conspiracdo lhe dirdo que ele
representa Matriménio ou Maria

Madalena.” (OCDV, pg. 231)
REFUTACAO

LOGICA
a.
b.

o brilho de um possivel cdlice.

Se Maria Madalena esta na ultima ceia, qual discipulo néo esta?

Se Brown usa os corpos de Jesus e Joao
para provar que existe um “M” entre eles
(An) e com isso alegar que a letra é uma
referéncia a Maria ou a Matrimonio,
usaremos a propria simbologia do livro para
construir uma tese que se opde a do autor.
Conforme mostrado na pg. 226 de OCDV, a
figura masculina é representada pelo

ST Y

e

Detalhes obtidos, respectivamente, das figuras 9 e 10.
Notem que, propositadamente ou ndo, na segunda

imagem o cdlice foi omitido. Figuras 13 e 14

-~

simbolo A, chamado em alguns lugares de faca. Assim, argumentamos que ha um A que
contorna o corpo de Jesus e que revela que ele € um homem, e a mesma figura A ao redor do
corpo de Jodo explicita que ele também é um homem. Logo, a figura “A e A” representa dois
homens. O que ocorre aqui € que Dan Brown atribuiu um significado a imagem e nés outro,
mas nenhuma das hipoteses pode provar que haja uma mensagem subliminar intencional

na pintura de Leonardo.

Brown alega que Maria esta presente na
figura porque aparentemente nao ha nenhum
calice. Tal argumento é um sofisma (definido
pelo dicionario como “argumento
aparentemente valido, mas, na realidade, nao
conclusivo, e que supde ma-fé por parte de
quem o apresenta”), pois é infundado o
argumento de “exigir” que haja um calice na
pintura de Leonardo, como se sua auséncia
fosse algo impensavel. Tanto a conclusdo a da
questao 6 quanto a figura 15 mostram que o
célice nao era tdo importante nem na época
da composicao dos evangelhos nem na época
da pintura de Leonardo. Além disso, ja
mostramos que parece existir um calice na
cena (figura 13), de modo que até mesmo a
alegada auséncia do calice parece nao existir.

i .
Representacdo da ceia contemporanea a pintura de
Leonardo. Semelhante a A Ultima Ceia, temos Pedro
portando uma faca, ha a auséncia do cdlice e Joao

também apresenta tracos femininos.

Figura 15
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d. Brown induz o leitor a crer que toda representacdo da ceia deve incluir o calice. Como o
calice aparentemente nao existe na ceia de Leonardo, ele conclui que o calice é uma pessoa.
Todavia, a conclusdo de Brown nao € valida, pois ainda que o objeto da figura 13 néao seja o
calice, existem outras imagens da ceia (Figura 15) que também nao mostram nem o calice
nem “a mulher”.

e. Brown comete outro grave ao afirmar que Jesus e a suposta Maria Madalena tinham cores
opostas e que “Jesus usava uma tUnica vermelha com manto azul; Maria Madalena, um
vestido azul e um manto vermelho. Yin e Yang” (OCDV, pg. 231). A idéia é interessante mas
nao resiste aos fatos. Primeiro, porque as cores ditas opostas simplesmente ndo existem,
conforme pode ser visto na figura 12 (pg.53). Segundo porque, de acordo com a fisica, a cor
oposta ao azul é o amarelo, e a oposta ao vermelho é o verde.

HISTORICA

As caracteristicas femininas de Joao sao parte da arte da época de Leonardo Da Vinci para
retratar os jovens rapazes. Abaixo temos algumas imagens que provam esta tese.

?‘f‘fﬁfﬂ‘“**”

Pinturas contemporaneas a A Ultima Ceia de Leonardo. No primeiro quadro temos novamente Jodo com
tracos levemente efeminados. No segundo hd a imagem de um jovem rapaz com tragos destacadamente
femininos. No tltimo, o discipulo vestindo verde e vermelho se parece com o Jodo pintado por Leonardo,
e também apresenta aspectos femininos. Figura 16

BIBLICA

a. Quanto aqueles que participaram da ceia, todos os 12 discipulos estavam presentes nela, de
modo que ndo ha espaco, nem na pintura nem no texto biblico, para a insercdo de Maria
Madalena no evento. Vejamos o que dizem respectivamente os textos de Lc 6. 12-16 e Mc
14.16-17:

“Num daqueles dias, Jesus saiu para o monte a fim de orar, e passou a noite orando a Deus.
Ao amanhecer, chamou seus discipulos e escolheu doze deles, a quem também designou
apostolos: Simdo, a quem deu o nome de Pedro; seu irmdo André; Tiago; Jodo; Filipe;
Bartolomeu; Mateus; Tomé; Tiago, filho de Alfeu; Simdo, chamado zelote; Judas, filho de Tiago;
e Judas Iscariotes, que veio a ser o traidor”.

“Os discipulos se retiraram, entraram na cidade e encontraram tudo como Jesus lhes tinha
dito. E prepararam a Pdscoa. Ao anoitecer, Jesus chegou com os doze”.

b. Quanto ao texto base utilizado por Leonardo na composicdo da obra, o exato momento
retratado pelo pintor foi composto baseado em Jo 13.23-24 (ARA):

“Ora, ali estava conchegado a Jesus um dos seus discipulos, aquele a quem ele amava; a esse
fez Simdo Pedro sinal, dizendo-lhe: Pergunta a quem ele se refere”.

CONCLUSAO

Brown forca a presenca de Maria Madalena, para forcar a idéia que Maria
Madalena era o Graal, para forcar a crenca no sagrado feminino. As trés farsas
se apoiam, mas nao se sustentam. Caso o Graal esteja na figura (conforme
indica a figura 13), a tese de que Maria Madalena esteja na ceia ¢€
completamente desmontada. Todavia, ainda que nao exista o calice em cena,
vimos que a auséncia do objeto ndo € suficiente para sustentar que Maria
Madalena seja o Graal, pois explica-se que o relato base utilizado por Leonardo
(Jo 13.23-24) nada fala sobre o calice. Tal tentativa nao passa de um sofisma.
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8. A Igreja demoniza o sexo?

ACUSACAO

A igreja demoniza o sexo, pois assim ela coibe a restauracao do sagrado
feminino.
“O poder da mulher e sua capacidade de gerar vida ja foi muito sagrado, mas ameagava a

ascensao da Igreja Catélica predominantemente masculina, de forma que o sagrado feminino foi
demonizado e considerado impuro.” (OCDV, pg. 227)

“A religido moderna deprecia o sexo, considerando-o vergonhoso, ensinando-nos a temer oS nossos
desejos sexuais como se fossem inspiragdes demoniacas. [...] Para a igreja dos primeiros tempos, o
uso do sexo pela humanidade para comungar diretamente com Deus representava uma séria
ameacga a base de poder catélica. Aquilo deixava a Igreja de fora debilitando o status que ela
mesma se atribuia de tinico caminho para Deus”. (OCDV, pg. 227)

REFUTACAO
LOGICA

a. Se a Igreja demonizasse o sexo, ela nem realizaria casamentos.

b. Afirmar que a igreja demoniza o sexo nao procede. A real mensagem da Igreja, como um
todo, é que o sexo é um presente de Deus para ser praticado dentro do casamento. E verdade
que dentro da cristandade ha casos de incentivo ao celibato, e algumas seitas de fato
consideram o sexo impuro. Todavia, estes sdo casos de excecoes, e tratar excecao como regra
¢é faltar com a verdade.

BIBLICA

A acusacao de que “a igreja demoniza o sexo” deve ser combatida em duas frentes. Na primeira
delas mostramos que a Biblia condena a imposicao do celibato, e por isso discordamos da
pratica catélica. Na segunda, mostramos que a acusacdo de Brown ndo é verdadeira, pois a
Biblia ndo condena o sexo, o que faz com que toda a igreja que verdadeiramente segue a Biblia
nao o condene também. Vejamos o que a Biblia diz a respeito de cada um dos casos.

a. Algumas referéncias contra a exigéncia do Celibato imposta pela Igreja Catolica Romana:

i. Quando questionado sobre o divércio, Jesus enfaticamente afirmou que as pessoas nao
deveriam se separar. Diante de tdo dura resposta, os discipulos concluiram que era
melhor ao homem ndo se casar. Em réplica, Jesus afirmou que o celibato era uma
escolha individual, e ndo algo a ser imposto: “Os discipulos lhe disseram: ‘Se esta é a
situacao entre o homem e sua mulher, € melhor ndo casar’. Jesus respondeu: ‘Nem todos
tém condicoes de aceitar esta palavra; somente aqueles a quem isso € dado. Alguns sao
eunucos porque nasceram assim; outros foram feitos assim pelos homens; outros ainda
se fizeram eunucos por causa do Reino dos céus. Quem puder aceitar isso, aceite’.” (Mt
19.10-12). Aqui fica explicito que o celibato nado deve ser exigido sob nenhuma
circunstancia.

ii. O proéprio apostolo Pedro — segundo os catdlicos, o primeiro Papa — era casado, e quatro
passagens biblicas evidenciam este fato (Mt 8.14; Mc 1.30; Lc 4.38 e 1Co 9.5). Mais uma
vez evidéncia-se que nao igreja primitiva ndo havia qualquer restricao ao casamento.

iii. Ser bom marido e bom pai era uma das caracteristicas que o aspirante a oficial da igreja
deveria apresentar: “E necessario, pois, que o bispo seja irrepreensivel, marido de uma sé
mulher, moderado, sensato, respeitavel, hospitaleiro e apto para ensinar; nao deve ser
apegado ao vinho, nem violento, mas sim amavel, pacifico e ndo apegado ao dinheiro. Ele
deve governar bem sua propria familia, tendo os filhos sujeitos a ele, com toda a
dignidade. Pois, se alguém nao sabe governar sua propria familia, como podera cuidar da
igreja de Deus?” (1Tm 3.2-5). Ao exigir o celibato de seus clérigos, a Igreja Catédlica
contraria o claro preceito biblico acima exposto.

b. Algumas referéncias contra o argumento da demonizacao do sexo:

i. Eis um dos textos biblicos que “prova” que é infundada a alegacdo de que a igreja
demoniza o sexo: “Seja bendito o teu manancial, e alegra-te com a mulher da tua
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mocidade, corca de amores e gazela graciosa. Saciem-te os seus seios em todo o tempo; e
embriaga-te sempre com as suas caricias” (Pv 5.18-19 - ARA). Este poema se encontra na
Biblia, a mesma Biblia que Brown alega condenar o sexo.

ii. O sexo foi criado por Deus para a procriacdo (Gn 1.28), mas também para o prazer do
casal. O prazer da vida a dois, inclusive na area sexual, é celebrado no livro biblico de
Cantares, donde extraimos o seguinte texto: “Que belo é o teu amor, 6 minha irma, noiva
minha! Quanto melhor é o teu amor do que o vinho, e o aroma dos teus ungltientos do
que toda sorte de especiarias!” (Ct 4.10 - ARA).

iii. No inicio do Antigo Testamento, o casamento nao era oficializado por cerimoénias civis ou
religiosas, mas pelo ato sexual em si; isso nao é demonizar o sexo, e sim atribuir-lhe
grande significado e importancia. Tal pratica pode ser vista na histéria de Isaque: “Isaque
levou Rebeca para a tenda de sua méae Sara; fez dela sua mulher, e a amou” (Gn 24.67a).
Pelo texto original, o termo esposa seria melhor que mulher. Caso similar ocorre na
histoéria de Davi e Abigail (1Sm 25.39-42).

iv. Embora seja incentivado por Cristo (Mt 19.10-12), o celibato € um dom dado apenas para
alguns poucos que o receberam. A regra € a unido através do casamento (1Co 7.1-2),
sendo o celibato a excecdo.

v. A Biblia ndo restringe o sexo, mas sim a promiscuidade. Segundo Paulo, o homem e a
mulher deviam manter a pureza dos corpos, uma vez que, apoés o casamento, o corpo da
mulher pertence ao marido e vice-versa (1Co 7.4).

vi. A pureza também é exigida porque, antes de pertencer ao coénjuge, o corpo pertence a
Deus (1 Co 6.15), e por isso ndo deve ser maculado por relacdes sexuais fora do
casamento. Ainda em defesa da santidade do corpo, na primeira carta aos Corintios
Paulo condena a prostituicédo (1Co 6.15-20).

vii. Também contra a promiscuidade, citamos Hebreus 13.4: “O casamento deve ser honrado
por todos; o leito conjugal, conservado puro; pois Deus julgara os imorais e os adulteros”.
Aqui vemos que nao ha restricAdo quanto ao sexo, que & puro; o problema esta em
macular o leito (isto é, transgredir a fidelidade pressuposta no casamento) através da
imoralidade ou do adultério.

HISTORICA

a.

Antes de falarmos do celibato clerical em si, seria interessante abordar o elemento central da
acusacdo de Brown, a idéia de que a condenacao do sexo faria da Igreja o “Gnico caminho
para Deus” (OCDV, pg. 227). Eis uma concepcado errada a respeito do cristianismo que
tentaremos corrigir. O primeiro ponto a destacar é que nenhum historiador sério jamais
afirmou que o ato sexual seria uma forma “alternativa” de se atingir o sagrado dentro do
cristianismo ortodoxo. Esta € uma inferéncia falaciosa baseada no celibato catélico (que
analisaremos na refutagdo histérica b abaixo), mas que nao encontra nenhum apoio nos
ensinos de Jesus ou nos primoérdios do cristianismo. Jesus, por sinal, informou que Ele era
Unico caminho para Deus. A comunhdo com Deus Pai ndo era obtida pela igreja muito
menos pelo ato sexual. Analisando o papel da Igreja e da exclusividade de Cristo dentro do
cristianismo, temos o seguinte desenvolvimento:

I No papel de Salvador da humanidade, Jesus Cristo se colocou como o tinico mediador
entre Deus e o homem. Ele mesmo disse “Eu sou o caminho, a verdade e a vida.
Ninguém vem ao Pai, a ndo ser por mim” (Jo 14.6). Aqui Ele coloca que a comunhéo
com Deus seria obtida através Dele, ndo da Igreja. Podemos dizer que esta é a condicao
fundamental para se comungar com Deus Pai: ter Jesus (ndo a igreja) como mediador.

il Uma vez unidos a Deus através de Jesus, a evidéncia externa desta unido € a pratica
do amor ao préximo: “Um novo mandamento lhes dou: Amem-se uns aos outros. Como
eu os amei, vocés devem amar-se uns aos outros. Com isso todos saberdao que vocés
sdo meus discipulos, se vocés se amarem uns aos outros” (Jo 13.34-35).

lii. Surge entdo a comunidade daqueles que se comprometem a pratica do amor: a Igreja.
Para Jesus, esta igreja deveria nascer pelo testemunho dos discipulos. Jesus orou em
prol de seus discipulos e pela igreja com as seguintes palavras: “Santifica-os na
verdade; a tua palavra € a verdade. Assim como me enviaste ao mundo, eu os enviei ao
mundo. Em favor deles eu me santifico, para que também eles sejam santificados pela
verdade. Minha oracao nao é apenas por eles. Rogo também por aqueles que crerdo em
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mim [isto é, pela igreja], por meio da mensagem deles [isto €, dos discipulos], para que
todos sejam um, Pai, como tu estas em mim e eu em ti. Que eles também estejam em
nés, para que o mundo creia que tu me enviaste” (Jo 17.17-21). Vemos que a Igreja
seria fundamental para propagar a mensagem da salvacao propiciada por Jesus, e nao
para dizer que a salvacdo estaria na Igreja em si.

Mostrando que Cristo € mais importante que todas as coisas, inclusive que a Igreja,
Paulo se refere a Jesus com as seguintes palavras: “Ele é antes de todas as coisas, e
nele tudo subsiste. Ele é a cabeca do corpo, que é a igreja; € o principio e o primogénito
dentre os mortos, para que em tudo tenha a supremacia” (Cl 1.17-18). A Idéia da igreja
ser um organismo vivo atuante é um tema recorrente nas cartas de Paulo, conforme
pode ser visto também em Rm 12.4-5 e 1Co 12. A comparagdo com o0 corpo visa
transmitir o conceito que nao ha vida na cabeca sem o corpo € nem no corpo sem a
cabeca, da mesma maneira que nao é possivel existir um organismo sadio caso se
separe Cristo da Igreja ou a Igreja de Cristo. A figura da cabeca, contudo, salvaguarda
a primazia de Jesus sobre a igreja, e retrata que Ele é o responsavel pelo
direcionamento do corpo.

O conceito acima leva a conclusdao de que é infantil crer que € possivel pertencer a
Cristo (o cabeca) sem fazer parte do corpo (a igreja). Se enganam aqueles que estao fora
de uma comunidade eclesiastica e afirmam ter comunhao com Cristo, pelo simples fato
da impossibilidade do membro (individuo) viver fora do corpo (igreja). Ainda que a igreja
tenha apenas dois ou trés membros (Mt 18.20), a comunhdo € uma caracteristica sine
qgua non sua e deve ser praticada. Podemos dizer que a unido a Igreja evidencia a uniao
com Cristo. O autor da carta aos Hebreus também sustenta que aqueles que
pertenciam a Cristo (isto é, faziam parte do corpo) deveriam se reunir constantemente
para se edificarem mutuamente: “Nao deixemos de reunir-nos como igreja, segundo o
costume de alguns, mas procuremos encorajar-nos uns aos outros, ainda mais quando
vocés véem que se aproxima o Diahh” (Hb 10.25). Todo o discorrer dos tépicos acima
nos permite concluir que a salvacao era propiciada pela unido com Cristo (o cabeca) e
evidenciada pela comunhao com a igreja (o corpo). Esta é a visdo biblica da questao.

Amparados pela idéia da comunhao com Cristo ser expressa pela insercao na igreja,
homens como Cipriano chegaram a dizer que “sem a igreja como mae vocé nao pode ter
Deus como seu Pai”#0. Tomada fora de contexto, a citacdo acima parece corroborar com
a tese de Brown de que a igreja era “o Ginico caminho para Deus”. Todavia, ndo era esta
a idéia de Cipriano ao proferir tais palavras; antes, sua citacdo é extraida de um
contexto que envolvia a defesa da unidade da igreja contra grupos cismaticos que
visavam dividi-la. Para Cipriano, os cismaticos nao teriam vida espiritual fora da igreja
instituida. Assim, Cipriano nao sustentava que a igreja fosse o meio de salvacdo; antes,
sustentava que era somente através dela que o fiel poderia evidenciar que pertencia a
Cristo.

Sendo tarefa relativamente simples “freqlientar” ou seguir algumas praticas propostas
pela igreja, alguns passaram a crer que a participacdo fisica da congregacdo fosse
suficiente para a salvacdo, esquecendo-se que o mais importante era a unido com
Cristo. A fim de corrigir esta visdo errada, Agostinho criou a idéia da Igreja Invisivel*!
no intuito de diferencia-la da Igreja Institucional. Em sintese, para Agostinho a igreja
institucional abrigava os cristdos nominais, isto €, aqueles que se diziam cristaos;
porém apenas Deus conhecia a Igreja Invisivel, isto é, aqueles verdadeiramente
cristaos.

Houve um periodo na Idade Média em que se acreditou que nao haveria salvacao fora
da Igreja, e Lutero foi um dos reformadores que resgatou a idéia de que a salvacao
dependia de Cristo e nao da igreja institucional.

b. Uma vez mostrado que Cristo sempre foi o tinico caminho da Salvacdo, mostraremos agora
que o celibato catélico ndo foi instituido como forma de impedir a comunhéo direta com
Deus (OCDV, pg.227). A histéria do celibato clerical € bem posterior ao periodo apostélico
(século I) e também ao governo de Constantino (inicio do séc. IV), de modo que é falacioso o

hh O dia em que Cristo voltara do céu, ressuscitara os mortos, levara a cabo o julgamento final e estabelecera o seu
reino de forma plena.
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argumento de que Pedro ou Constantino tenham usado o celibato como forma de reprimir o
sagrado feminino. Eis a historia de como o celibato clerical foi gradativamente se
desenvolvendo:

I. A primeira referéncia ao celibato clerical que se tem conhecimento data de 386 d.C.. Na
ocasiao o celibato foi instituido apenas em Roma (ou seja, ndo era de carater universal)
pelo bispo local chamado Sicirio*2.

li. O ano de 1054 d.C. é a data que marca o cisma entre a Igreja Ocidental e a Igreja
Oriental, representadas respectivamente por Roma e Constantinopla. Na histéria, estes
dois ramos da cristandade sdo chamados de Igreja Catélica e Igreja Ortodoxa. Dentre as
diferencas doutrinarias e liturgicas que levaram a divisdo, apresentaremos apenas aquela
que nos interessa — a questdo do celibato. Na igreja oriental era permitido aos homens
casados serem ordenados sacerdotes, sendo o celibato exigido apenas para aqueles que
desejavam se tornar monges. A outra restricao dizia que o aspirante ao sacerdocio nao
deveria se casar caso fosse solteiro na época de sua ordenacdo. A igreja ocidental, em
contrapartida, desenvolveu paulatinamente a pratica do celibato sacerdotal universal,
nao permitindo que homens casados compusessem o clero. Para a igreja do ocidente,
todos os sacerdotes deveriam permanecer solteiros e castos*3.

iii. O Celibato Sacerdotal s6 foi imposto oficialmente pela Igreja Catélica na época do papa
Gregorio VII, em 1074 d.C.#4. Aproveitamos a oportunidade para informar que foi
Gregorio VII quem restringiu o titulo de Papa ao bispo de Roma, pois a histéria nos conta
que anteriormente o titulo era atribuido a todos os bispos ocidentais4S.

IV. Ap6és romper oficialmente com a Igreja Catélica em 1520, como conseqiiéncia do
chamado movimento de Reforma que se iniciara em 1517, o ex-monge Martinho Lutero
retoma o padrao biblico (e ndo da tradicdo) sobre o casamento e se casa em 1925 com
Catarina de Bora, uma ex-religiosa que havia fugido de um convento apés tomar
conhecimento do evangelho pregado pela reforma?. O casamento de Lutero é mais um
exemplo de conquista da emergente Igreja Reformada, pois esta eliminou o Celibato
Sacerdotal de sua doutrina.

V. A Igreja Catolica Apostolica Brasileira é dissidente do Catolicismo Romano e, embora
tenha praticas comuns a igreja que a originou, difere desta na questdo do celibato, pois
permite que seus padres se cassem.

Vi. Resumindo os pontos acima, vemos que a pratica anti-biblica do Celibato Sacerdotal é
utilizada por Brown para provar que o cristianismo demoniza o sexo. Todavia,
mostramos que, historicamente, o celibato ndo é uma prdtica exigida nem no tempo de
Pedro (Séc. I), e nem no tempo de Constantino (Séc. IV). Ao invés disso, € uma pratica
oficialmente instituida em uma época tardia da Igreja (Séc. XI). Tal pratica ainda é
defendida e adotada pela Igreja Catbélica Romana, mas nado € comum a toda a
cristandade. Tais evidéncias tornam que é improcedente afirmar que o celibato foi uma
forma de coibir a adoracdo do suposto sagrado feminino nos primoérdios da igreja.
Terminamos informando que, para alguns, o celibato clerical dentro do catolicismo tem
razoes bem menos nobres do que a adoracdo ou nao do sagrado feminino - ele foi
instituido como forma de preservacdo financeira do Vaticano.

CONCLUSAO

Ao contrario do que Brown afirma, a Igreja ndo condena o sexo, mas sim a
promiscuidade sexual. A Biblia mostra que o sexo € uma dadiva de Deus para
ser praticado dentro do casamento. Infelizmente o catolicismo impde o celibato,
contrariando as Escrituras. Todavia, esta pratica nao tem nada a ver com a idéia
de que ela fora adotada a fim de se restringir o suposto sagrado feminino; antes,
o celibato foi instituido como forma de preservacao financeira do Vaticano, tendo
se tornado, para os clérigos, uma exigéncia oficial a partir 1074 d.C..

Brown tenta ressuscitar a crenca paga de que o ato sexual propicia a unido com
o divino, mas tal crenca nao fazia parte do judaismo ortodoxo, tampouco fez
parte dos ensinos de Jesus durante sua vida, e também jamais ocorreu dentro
do cristianismo ortodoxo.
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SECAO 2 - Instituicdes

9. O que € o Opus Dei?

ACUSACAO

O Opus Dei € uma organizacao ligada a Igreja Catolica, cujo principal objetivo €
impedir que o Priorado de Siao revele o segredo do Graal.

Ao dizer que membros do Priorado de Sido estavam sendo
assassinados pelo Opus Dei, o Codigo diz: “Esse tipo de infiltra¢do
S0 pode ter partido do mais antigo inimigo do Priorado, a Igreja. Roma
jé anda atrds do Graal por séculos” (pg. 251).

Em O Cédigo Da Vinci, o monge Silas, integrante do Opus Dei, € o
representante da Igreja que tenta descobrir o segredo do Graal
(OCDV, pg. 278) para que, de posse do segredo, impeca o Vaticano
de destituir a prelazia do Opus Dei (conforme OCDYV, pg. 388).

“Todos os seguidores sinceros do Caminho [do Opus Dei] usavam
aquele instrumento [a cinta de cilicio] — uma tira de couro, coberta de
espinhos de metal agucados que penetravam na carne como
lembranca perpétua do sofrimento de Cristo. A dor causada pelo

instrumento também ajudava a controlar os desejos da carne.”  Josemaria Escrivd, Fundador
(OCDV, pg. 21) doOpus Dei.  Figura 17
REFUTACAO
LOGICA

a. Na pg. 35 de OCDV, o proprio autor reconhece que o Opus Dei € uma instituicdo do século
XX. Isso posto, quem combatia o Priorado de Sido antes do Opus Dei, uma vez que o
Priorado de Sido - “inimigo” do Opus Dei — supostamente existe desde a época dos
Templarios?

b. Se o Opus Dei é o braco de combate da Igreja (conforme OCDV, pg. 251), porque so6
recentemente a instituicao teria sido criada para combater o Priorado de Siao?

c. O suposto combate contra o Priorado de Sido é totalmente
contrario a doutrina do Opus Dei. Além disso, nao ha
indicios de que o Opus Dei tenha “atividades ocultas”, de
modo que nao se justifica a crenca em uma “missao secreta”
do grupo. Sabemos que tais atividades sao praticas comuns
a religides ocultistas, porém nao existem no cristianismo,
que por sinal condena este tipo de procedimento.

HISTORICA

a. O Opus Dei (“Obra de Deus” em latim) € uma prelazia do
Vaticano fundada em 1928. Na pg. 35 de O Cédigo da Vinci,
o autor fornece a seguinte informacao sobre a instituicdo: “A
congregacdo, fundada em 1928 pelo Padre espanhol
Josemaria Escriva, promovia o retorno aos valores
conservadores catélicos e incentivava seus membros a fazer
sacrificios imensos em suas vidas em nome da Obra de
Deus”. Em linhas gerais, a descricao feita por Brown esta
correta, exceto pela expressao “sacrificios imensos”. No texto egr ! u

. . « mostra o cilicio, objeto utilizado na
citado, ao reconhecer que o Opus Dei promove os “valores pratica da mortificacdo corporal.
conservadores catodlicos”, sem perceber o autor se contradiz.  Imagens extraidas do documentdrio
Isso porque as supostas “atividades ocultas” insinuadas por  Da Vinci Revelado, da Natinal
Brown nao sdo compativeis com os “valores catolicos” ou  Geographic. Figura 18

Uma ex-integrante do Opus Dei



BIBLICA

a.

Separando Ficcao e Realidade em O Cédigo Da Vinci.pdf

cristaos, pois o cristianismo explicitamente rejeita praticas oculta, conforme é possivel ver no
seguinte texto: “Ninguém os engane com palavras tolas, pois € por causa dessas coisas que a
ira de Deus vem sobre os que vivem na desobediéncia. Portanto, ndo participem com eles
dessas coisas. Porque outrora vocés eram trevas, mas agora sdo luz no Senhor. Vivam como
filhos da luz, pois o fruto da luz consiste em toda bondade, justica e verdade; e aprendam a
discernir o que é agradavel ao Senhor. Nao participem das obras infrutiferas das trevas;
antes, exponham-nas a luz. Porque aquilo que eles fazem em oculto, até mencionar é
vergonhoso. Mas, tudo o que é exposto pela luz torna-se visivel, pois a luz torna visiveis
todas as coisas” (Ef 5.6-13). Como vemos, as obras da luz consistem de bondade, justica e
verdade, virtudes incompativeis com as praticas como assassinatos, conspiracoes e
atividades ocultas.

A organizacdo Opus Dei ndo esconde que “mortificacées corporais” fazem parte de sua
doutrina. Segundo apregoam, “o espirito do Opus Dei incentiva a cultivar a oracdo e a
peniténcia, como meios de manter o empenho por santificar as ocupacoes habituais”™?. O
proprio fundador da instituicao escreveu: “Bendita seja a dor. Amada seja a dor. Santificada
seja a dor... Glorificada seja a dor!”8 e “Nenhum ideal se torna realidade sem sacrificio. -
Nega-te a ti mesmo. - E tdo belo ser vitima!”#9. O Padre Josemaria escreveu ainda: “Jesus
sofre para cumprir a Vontade do Pai... E tu, que também queres cumprir a Santissima
Vontade de Deus, seguindo os passos do Mestre, poderas queixar-te se encontras por
companheiro de caminho o sofrimento?”50. Todos estes textos mostram que o Opus Dei de
fato valoriza o sofrimento e a peniténcia. Contudo, € importante salientar que a mortificacao
corporal visando a santificacdo nao encontra sustentacdo biblica (vide refutacdo biblica a
seguir). Além disso, é importante esclarecer que a mortificacdo corporal faz parte de diversas
religioes, nao sendo exclusividade do cristianismo.

Ex-integrantes do Opus Dei confirmam que usaram a cinta de cilicio enquanto faziam parte
da instituicado (vide figura 18). Todavia, o uso nao €& obrigatorio’l. Segundo os adeptos da
cinta de cilicio, seu uso € uma forma de peniténcia, aproximacao de Cristo e auto-disciplina.

O grande problema criado pelo Cédigo é atribuir atividades até entdo desconhecidas a
respeito do Opus Dei sem, contudo, apresentar as devidas provas. Como exemplo, na pg. 48
de OCDV o autor diz que “as mulheres que pertenciam a organizacdo eram obrigadas a
limpar a residéncia dos homens sem remuneracdo, enquanto estes estavam na missa;
dormiam em assoalhos duros, enquanto os homens tinham esteiras; e eram obrigadas a
aglentar exigéncias redobradas de mortificacao corporal... tudo como peniténcia extra pelo
pecado original”. Felizmente, ndo ha evidéncias de que esta pratica seja uma doutrina do
Opus Dei. Ainda que o relato acima tenha de fato sido ouvido pelo autor do Cédigo (embora
eu particularmente creia que seja mais um devaneio dele), tal afirmacao parece ser muito
mais um reflexo de casos isolados do que uma pratica doutrinaria comum a instituicao.
Quanto ao possivel rebaixamento feminino, a seguinte declaracdo da supranumerariaii Marta
Brancatisano retrata a doutrina do Opus Dei quanto ao papel feminino, uma vez que ela
reconhece que “o cuidado da familia e da casa sédo atividades eminentemente femininas”52. O
fato do Opus Dei pregar que as atividades domésticas devam ser executadas destacadamente
pelas mulheres nao implica em dizer que as mulheres sdo exploradas pela instituicdo. A
verdade é que ha um pequeno abismo entre a citacdo de Brancatisano e a afirmacao de
Brown.

Praticas de mortificacdo corporal, conforme ocorre no Opus Dei, ndo fazem parte do
cristianismo biblico, pois a Biblia implicitamente condena a auto-flagelacdo: “Vocés sao os
filhos do SENHOR, o seu Deus. Nao facam cortes no corpo” (Dt 14.1a).

Questodes como tortura e auto-flagelacdo sdo distor¢cdes provocadas por ma interpretacdo das
Escrituras, passiveis de acontecer devido a falibilidade humana ao interpretar a Palavra de
Deus. Como exemplo deste tipo de equivoco, a historia nos conta que Origenes>3, um famoso
“pai da Igreja”, se castrou no séc III por ma interpretacao de Mt 5.27-30, onde Jesus usa
uma hipérbole para dizer que se o olho ou a mao fizessem tropecar, estes deveriam ser
arrancados.

ii Membros supranumerarios sdo geralmente homens ou mulheres casados, que seguem carreiras convencionais e
para quem a santificacdo dos deveres profissionais e familiares é parte principal da vida crista.
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C.

Aqueles que consideram a mortificacdo corporal como um meio de purificacdo, citamos 1Pd
2.20b-21: “Mas se vocés suportam o sofrimento por terem feito o bem, isso é louvavel diante
de Deus. Para isso vocés foram chamados, pois também Cristo sofreu no lugar de vocés,
deixando-lhes exemplo, para que sigam os seus passos”. Aqui € dito que se sofremos por
sermos perseguidos pelo nome de Cristo, isso é agradavel a Deus (Também em Mt 5.11-12);
todavia, o mesmo texto rejeita a auto-flagelacdo como meio de purificacdo, uma vez que é
dito que Cristo jd sofreu em nosso lugar.

Ainda sobre o sofrimento, a Biblia nos informa que Jesus “quando insultado, nao revidava;
quando sofria, ndo fazia ameacas, mas entregava-se aquele que julga com justica” (1Pe 2.23),
ainda outras passagens falam sobre o sofrimento dele (At 3.18, At 17.3, etc). Quanto a Paulo,
o Senhor diz “este homem é meu instrumento escolhido para levar o meu nome perante os
gentios e seus reis, e perante o povo de Israel. Mostrarei a ele o quanto deve sofrer pelo meu
nome”. Como ultimo exemplo, informamos que praticamente todos os apodstolos também
sofreram pela fé professada: “[os lideres religiosos de Israel] chamaram os apdstolos e
mandaram acgoitd-los. Depois, ordenaram-lhes que nao falassem no nome de Jesus e os
deixaram sair em liberdade. Os apostolos sairam do Sinédrio, alegres por terem sido
considerados dignos de serem humilhados por causa do Nome [de Jesus]” (At 5.40b-41).
Todos estes textos mostram que o sofrimento muitas vezes esta associado ao cristianismo
auténtico. Contudo, mais importante ainda é destacar que em nenhum caso ha o registro ou
o incentivo a auto-flagelacao.

CONCLUSAO

a. O objetivo de Brown ao inserir o Opus Dei no livro é sustentar a tese de que

existe uma conspiracao para impedir que a pseudo-verdade do Graal seja
revelada. Para funcionar, o livro precisa de um vilao, e o vilao para o autor do
Coédigo é o Opus Dei, uma controversa instituicio da Igreja Catélica. E
preciso deixar claro, contudo, que apesar de citar com mais veeméncia o
catolicismo e o Opus Dei, o autor visa desacreditar todo o cristianismo, uma
vez que toda a cristandade, segundo ele, se baseia em um falso cristianismo.

Cremos que Brown escolhe o Opus Dei como vildo porque a instituicao € uma
entidade ativa mas controversa, e as controvérsias desta instituicdo sao
habilmente usadas pelo autor em seu intento de desacreditar o cristianismo.
A titulo de conhecimento, informamos ao leitor que a histoéria do cristianismo
apresenta falhas até mais graves do que praticas como a mortificacao
corporal presente no Opus Dei, mas tais falhas nao inviabilizam o
cristianismo em si.

Para mais informacoes sobre o que € o Opus Dei, sugerimos consulta ao
endereco eletronico http://pt.wikipedia.org/wiki/Opus_Dei.
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10. O que é o Priorado de Siao?

AFIRMACAO

O Priorado de Sido € uma instituicao criada em 1099 d.C. para proteger o
Segredo do Graal, isto &, para proteger a linhagem secreta de Jesus.

“O Priorado de Sido — sociedade secreta européia fundada em 1099 - existe de fato. Em 1975, a
Biblioteca Nacional de Paris descobriu pergaminhos conhecidos como Os Dossiés Secretos, que
identificavam intimeros membros do Priorado de Sido, inclusive Sir Issac Newton, Botticelli, Vitor
Hugo e Leonardo da Vinci.” (OCDV, pg. preliminar)

“O Priorado tem uma histéria bem documentada de
reveréncia ao sagrado feminino. [...] Sdo conhecidos
como os guardibes de um segredo milenar. Um
segredo que o0s tornou incomensuravelmente
poderosos.” (OCDV, pg. 113)

“O Priorado de Sido foi fundado em Jerusalém em
1099 por um rei francés chamado Godofredo de
Bouillon. O rei Godofredo supostamente detinha um
poderoso segredo — um segredo guardado por sua
familia desde os tempos de Cristo. [...] Para \ Latl ¥

recuperar os segredos que estavam sobre as ruinas  Pierre Plantard. Em 1956 d.C. ele criou o grupo
[do Templo de Herodes, que havia sido construido  chamado Priorado de Sido. Figura 19

sobre as ruinas do Templo de Salomado], o Priorado criou uma ramificagdo militar — um grupo de
nove cavaleiros chamado Ordem dos Pobres Cavaleiros de Cristo e do Templo de Salomdo. Mais
conhecida como os Cavaleiros Templdrios.” (OCDV, pg. 152)

“A linhagem de Jesus cresceu em siléncio, as escondidas, na Franca, até tomar uma iniciativa
ousada no século V, quando os descendentes de Jesus comecaram a se casar com pessoas de
sangue real francés e geraram a dinastia que hoje se conhece como merovingia. [...] Restam

apenas duas linhas diretas de merovingios. Os sobrenomes sdo Plantard e Saint-Clair” (OCDV, pg.
243-5)

REFUTACAO
HISTORICA

a. O nome Priorado de Sido foi usado pela
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Lista de grdo-mestres do Priorado de Sido criada por

Plantard e transcrita no Cédigo (pg. 306).

Figura 20

Secretos, a policia de Paris constatou que os documentos foram colocados pelo proprio Pierre
Plantard na Biblioteca de Paris em 1967, sendo resgatados em 1975 pela mesma pessoa que

la os colocara, monsieur Plantard.

Quanto ao contetido dos Dossiés Secretos, os mesmos continham uma lista que afirmava que
Plantard era descendente dos merovingios, uma dinastia que governara a Franca entre os
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séculos V e VII. A fraude foi criada para que Plantard reclamasse para si o direito a coroa
francesa. Documentos da policia de Paris (estes sim verdadeiros) registram que Plantard
confessou o crime a justica francesa em 199255,

d. E importante destacar que os Dossiés Secretos nada falam sobre a suposta genealogia de
Jesus. Conforme vimos, eles tratam da genealogia merovingia. Todavia, o conteudo dos
Dossiés Secretos permitiu que os autores de O Santo Graal e a Linhagem Sagrada passassem
a difundir a crenca — ou hipétese — de que o sangue merovingio de Plantard advinha de uma
linhagem secreta de Jesus (para uma descricao detalhada da evolucdo do mito, vide
Apéndice 4). Sabe-se, contudo, que até mesmo Pierre Plantard, criador dos Dossiés Secretos,
rejeitou a idéia da genealogia merovingia ser oriunda da suposta descendéncia de Jesus>°.

e. Quanto a referéncia da pagina preliminar, onde é dito que o Priorado de Sido existe desde de
1099 d.C., explica-se que o uso de tal data se deve a associacao que Dan Brown faz entre os
Templarios e o Priorado, uma vez que Pierre Plantard a havia sugerido nos dossiés. Todavia,
o proprio Dan Brown deve saber que em 1989 Plantard mudou a data da criacdo do Priorado
de Sido para 1681 d.C., pois estava sendo dificil sustentar a associacdo que ele fizera aos
Templarios5’. Por fim, nenhuma das duas datas foi sustentada posteriormente por Plantard,
uma vez que, conforme ja vimos, em 1992 ele confessou a forja dos Dossiés Secretos a
justica francesa. Se Brown fosse o pesquisador sério que alega ser, certamente nao teria
incluido a falsa data de 1099 d.C. como o ano da criacao do Priorado de Sido na pagina de
fatos, uma vez que foi provado que tal data de fundacao nédo é um fato.

f. As referéncias a Sir Issac Newton, Botticelli, Vitor Hugo e Leonardo da Vinci também séao
invencoes de Plantard e nao tém autoridade nem sustentacéo histérica. Segundo consta, “ja
nos anos 1970, um dos confederados de Plantard admitiu té-lo ajudado a fabricar os
materiais, inclusive os quadros genealégicos que identificam Plantard como um descendente
dos merovingios, e a lista dos ‘grao-mestres’ do Priorado ja falecidos”>®. E dessa lista forjada
que vem o nome de Leonardo Da Vinci e outras personalidades. Diante deste quadro, ainda
que Leonardo Da Vinci fosse um ocultistaii, certamente ele nao fez parte do Priorado de Siao,
pelo simples fato do grupo nao existir em sua época.

g. Em sua pagina preliminar, que deveria conter apenas fatos, Dan Brown habilmente informa
que os Dossiés Secretos sao pergaminhos encontrados na Biblioteca de Paris. Aqui cai por
terra qualquer tentativa de ver em Dan Brown um autor sério e digno de credibilidade, uma
vez que ele sabe que os Dossiés Secretos ndo sdo pergaminhos, mas sim uma coletanea de
documentos redigidos em papel moderno. O uso inapropriado da palavra pergaminho induz o
leitor a crer numa antiguidade do documento que simplesmente ndo existe. Ora, se um autor
de ficcao comete tamanha desonestidade na pagina que deveria conter apenas fatos, nao
devemos esperar absolutamente nada digno de credibilidade histérica na parte da ficcao.

h. Nos topicos anteriores foi feita referéncia aos Templarios, grupo diversas vezes citado por
Brown, e por isso seria bom fazermos alguns esclarecimentos sobre a instituicado em questao.
Darrel L. Buck, autor cristdo de Quebrando O Cédigo da Vinci, informa no glossario de seu
livro que os Cavaleiros Templarios eram uma “ordem militar monastica formada ao final da
Primeira Cruzada com a finalidade de proteger os peregrinos cristdos a caminho da Terra
Sagrada. Surgiram em algum momento no ano 1118. Nunca antes disso um grupo secular
de cavaleiros havia recebido os votos monasticos. Dessa forma, foram os primeiros monges
guerreiros. Os Templarios lutaram ao lado do rei inglés Ricardo I — o Ricardo Coracao de
Ledo —reide 1189 a 1199, e ao lado de outros cruzados nas batalhas pela Terra Sagrada. Os
ultimos destes cavaleiros foram executados pelo papa e outros legisladores entre os anos
1307 e 1314”. Em sintonia com a versao dos historiadores, o texto mostra que “Os
Cavaleiros Templarios” foi um grupo criado por volta de 1118 d.C. e dissolvido entre 1307 e
1314 d.C.. A parte a versdo oficial, alguns sustentam a crenca de que os Cavaleiros
Templarios tinham vinculos com o ocultismo. Simon Cox, um autor propenso a concordar
com Brown, em seu livro O Cédigo da Vinci Descodificado escreveu: “a ordem [Cavaleiros do
Templo] obteve a reputacao de ser reservada e obcecada com rituais, e esta reputacao, em
conjunto com o enorme poder financeiro e militar dos Cavaleiros, foi provavelmente o motivo
para a sua queda em 1307. A 13 de Outubro de 1307, uma sexta-feira (a origem da idéia de
ma sorte caindo numa sexta-feira 13), um numero substancial de Cavaleiros do Templo na

ii Nao ha evidéncias neste sentido, porém alguns grupos esotéricos sustentam tal crenca.
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Franca foram presos por Filipe, o Belo da Franca. Muitos foram torturados e executados, e
outros foram forcados a admitir que a ordem praticava atos heréticos, incluindo a adoracao
de Baphomet, um idolo com uma cabeca de cabra. O Papa Clemente V emitiu uma Bula
Papal dissolvendo a ordem e, oficialmente, esta deixou de existir.” Até aqui a afirmacao de
Cox também condiz com os historiadores, uma vez que os Templarios realmente haviam sido
acusados de sodomia, adoracdo a Baphomet, etc. (discute-se apenas se as acusacgdes eram
ou nao verdadeiras).

Ainda falando sobre os Templarios, Simon Cox continua: “Parece que remanescentes da
ordem permaneceram especialmente em Portugal e na Escoécia. [...] Desde que a ordem foi
dispersa cresceu a especulacdo que eles tinham descoberto um enorme tesouro sob o Monte
do Templo. Persistem histérias de muitas arcas, cheias de livros e documentos que estes
teriam ocultado e levado da Franca nas vésperas da sua queda - muitos localizaram o
destino destes documentos na Inglaterra e na Escécia. Abundam teorias que eles
encontraram ndo apenas uma enorme riqueza sob o Monte do Templo, mas também a Arca
da Alianca e até o proprio Santo Graal — informacdo que seria prejudicial para a Igreja.
Rumores e lendas também associam os Templarios com a Capela Rosslyn e com Rennes-le-
Chateau no sul de Franca, um local central para a histéria do Priorado do Sido. [...] Sera que
os Templarios protegeram o conhecimento do Santo Graal e o que este era? Provavelmente
nao, mas a ndo ser que o tesouro seja encontrado nunca o saberemos”. Este trecho da
citacao de Cox néao encontra apoio histérico; apenas reflete a crenca sustentada por grupos
como a maconaria e por obras esotéricas (a semelhanca das obras utilizadas por Brown na
composicdo de OCDV). Em suma, podemos dizer que tais crencas nao passam de
especulacées, isto €, sao teses sustentadas apenas por grupos ocultistas, e ndo por
historiadores.

Existem grupos, ainda hoje, que alegam ter suas origens nos Templarios. A Maconaria € um
deles, assim como algumas ramificacoes do Satanismo. Nao € nosso objetivo avaliar se a
associacao é falsa ou verdadeira, uma vez que a histéria dos Templarios — bem como a
histéria destes grupos — é bastante controversa. Apenas salientamos que a tese de O Cédigo
Da Vinci parece estar antenada a crenca de grupos secretos que tém objetivos comuns, a
saber, buscam desacreditar o cristianismo.

Para nao tornar esta questiao demasiadamente longa, uma abordagem cronologica sobre o
desenvolvimento do Priorado de Sido — bem como sobre o mito do Graal — esta colocada no
Apéndice 4.

A histéria do Priorado de Sido s6 pode ser tratada com ficcdo, uma vez que a investigacao
policial e o proprio Pierre Plantard demonstraram que o Priorado de Sido € uma instituicao
recente sem qualquer valor histérico. Se néo existiu o Priorado conforme O Cédigo Da Vinci
conta, torna-se sem valor a associacao feita entre o Priorado e Leonardo da Vinci. Com isso,
torna-se ficticia também a histéria do Priorado de Sido guardar “o segredo do Graal”.

Na pagina preliminar, que em tese trata de “verdades”, Dan Brown enfatiza que o Priorado
existe desde 1099 d.C.. Partindo do pressuposto que o autor estudou para compor o Cédigo,
certamente ele sabe que a alegada data de criacdo do Priorado de Sido néo é verdadeira. O
fato dele sustentar esta falsa data na pagina de fatos lhe tira a autoridade de pretenso
historiador.

Se é o Priorado de Sido quem protege o Graal, quem o fazia antes deste, uma vez que,
conforme documentacao disponivel, o grupo sé foi formado no século XX? Ora, se o Priorado
de Sido nao existiu conforme defende o Coédigo, fica dificil crer na existéncia do segredo do
Graal.

S6 ha duas formas de dar veracidade a histéria do Graal proposta por Brown: ou via
documentos, ou via um grupo que transmite de geracdo em geracédo a crenca no Graal. A
maioria dos grupos ocultistas escolhe a segunda maneira porque ela é a melhor forma de
enganar o iniciado. A grosso modo, é exatamente isso que ocorre em OCDV: somos
bombardeados com informacbes aparentemente verdadeiras, mas que carecem de evidéncias
quanto submetidas a uma investigacdo mais criteriosa. O leitor é informado, por exemplo,
que o Priorado de Sido tem ocultado um segredo ha quase mil anos, mas a verdade € que o



Separando Ficcao e Realidade em |

O Coadigo Da Vinci | 65

grupo € extremamente recente (50 anos), o que deveria nos levar a desacreditar na existéncia
do segredo em si.

e. A falta de necessidade de comprovacdo histéorica € um método de engano utilizado pelos
grupos ocultistas, pois os integrantes sao iludidos com a promessa de aperfeicoamento do
conhecimento em niveis superiores. Todavia, &€ importante informar que tal aperfeicoamento
pode nunca acontecer. O Macom Albert Pike informa: “A maconaria, como todas as religides,
todos os mistérios, o hermetismo e a alquimia, encobre seus segredos de todos, exceto dos
adeptos e sabios, ou eleitos, e usa explicacdoes falsas e interpretacoes erroneas dos seus
simbolos para desencaminhar aqueles que s6 merecem ser desencaminhados”®. Aqui Pike
da a entender que nem mesmo todos os adeptos da maconaria chegam a conhecer “os
mistérios”, apenas os eleitos. Assim, “a verdade” que o iniciado conhece pode nao ser “a
verdade” pregada pelas altas hierarquias do grupo, a qual, por sua vez, pode nem ser “a
verdade em si”, pois aqueles que enganam seus iniciados provavelmente estdo sendo
enganados pelo Pai da Mentira (Jo 8.44). Isso mostra que integrar grupos secretos € como
assinar um cheque em branco espiritual. Ora, se a maioria de nos nao faz isso com a conta
bancaria, por que o fazer com a propria alma? Ao invés de ser enganado pelos ocultistas e
por obras com OCDV, recomendamos ao leitor que busque conhecer, através da Biblia, a
verdadeira histéria de Jesus, o qual se auto-identificou como “A Verdade” (Jo 14.6).

f. As histérias do Graal e da suposta relacao entre Jesus e Maria Madalena s6 existem em
documentos relativamente recenteskk, o que torna altamente questionavel a historicidade do
fato pretendido.

g. Conforme dito na refutacdo légica g da questao 1, como os documentos secretos (vide texto
da pg. 245, transcrito abaixo da Afirmacdo) foram da Franca para o Templo de Jerusalém?

h. Conhecendo a natureza egoista e usurpadora do homem, por que ninguém alegou ser
descendente de Jesus até hoje, em quase 2000 mil anos? Cremos que a crenca na existéncia
de um descendente de Jesus faca parte do movimento de preparacdo da chegada do
anticristo, conforme descrevemos a partir da Parte Il deste material (pg. 113).

CONCLUSAO

a. Vimos ao longo da refutacao que € infundada a proposicdo de que o Priorado
exista a mais de 50 anos, assim como € infundada a crenca de que o grupo
em questao tem ocultado a suposta descendéncia de Jesus. Na verdade, a
idéia da descendéncia de Jesus baseou-se nos Dossiés Secretos, documentos
provavelmente criados a partir de 1956 d.C. (data da criacdo do Priorado de
Sidao). O mais interessante a notar € que nem mesmo os Dossiés Secretos
falam sobre Jesus ter tido descendentes. A evolucao deste mito pode ser vista
no Apéndice 4.

b. Brown tenta ligar o Priorado de Sido aos Cavaleiros Templarios, uma vez que
o grupo de outrora daria uma certa autoridade de 1000 anos a “estoéria”
contada pelo Codigo. Todavia, apos investigacao policial Pierre Plantard (o
criador do Priorado) negou a associacao, de modo que se constitui um ato de
ma fé da parte de Brown afirmar que o Priorado de Sidao fora formado em
1099 d.C..

c. Por falar em Templarios, alguns grupos afirmam que se originaram da
histéria conturbada destes cavaleiros, sendo a maconaria um deles. Quando
um dos personagens afirma existir “fraternidades de Templarios até hoje”
(OCDV, pg. 154), certamente ele se refere aos macons e outras correntes
filosofico-religiosas que nao sao cristas. Todos estes grupos se opdem ao
cristianismo, principalmente por rejeitarem a mensagem crista de que a
salvacao depende Unica e exclusivamente da aceitacdo do sacrificio de Jesus.

kk Os livros que sustentam a tese de Brown, listados no inicio do Capitulo 60, sdo todos documentos recentes. Os
evangelhos gnosticos, que sdo mais antigos, nada falam sobre a suposta descendéncia de Jesus ou sobre o graal,
conforme mostrado na questdo 19 e outras.
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SECAO 3 - Eventos

11. Que foi o Concilio de Nicéia?

ACUSACAO

Com objetivos politicos, o Concilio de Nicéia foi uma reuniao entre os bispos
convocada para propagar a invencao de que Jesus era divino.

“Roma estava passando por uma revolugdo religiosa cada vez mais intensa. Trés séculos depois
da crucificagdo de Cristo, seus seguidores haviam se multiplicado exponencialmente. Os cristdos e
pagdos comecaram a lutar entre si, e o conflito chegou a proporgées tais que ameacgou dividir Roma
ao meio. Constantino viu que precisava tomar uma atitude. Em 325 d.C., ele resolveu unificar
Roma sob uma tnica religido: o cristianismo. [...Constantino] enxergou a ascensdo do cristianismo
e simplesmente apostou no cavalo que estava vencendo.” (OCDV, pg. 220)

“Até aquele momento da Histéria, Jesus era visto por seus seguidores como um profeta normal |[...]
um grande e poderoso homem, mas ndo mais que um homem.” (OCDV, pg. 251)

“Jesus s6 passou a ser visto como ‘Filho de Deus’ no Concilio de Nicéia, depois que esse titulo foi
proposto e aprovado por votacdo. [...] E um resultado meio apertado, por sinal” (OCDV, pg. 222).

“Mais de 80 evangelhos foram estudados para compor o Novo Testamento, e no entanto apenas
alguns foram escolhidos — Mateus, Marcos, Lucas e Jodo. [...] A Biblia, conforme a conhecemos
hoje, foi uma colagem composta pelo imperador romano Constantino, o Grande.” (OCDV, pg. 220)

“[No Concilio de Nicéia] Constantino mandou fazer uma Biblia novinha em folha, que omitia os
evangelhos que falavam do aspecto humano de Cristo e enfatizava aqueles que o tratavam como
divino.” (OCDV, pg. 222-3)

REFUTACAO
HISTORICA

a. Antes de falarmos sobre o Concilio de Nicéia em si, seria interessante apresentar o contexto
politico-religioso romano na época de Constantino. Os subitens abaixo nos auxiliardo nesta
tarefa.

i. Ao observarmos o contexto religioso romano do inicio do século IV, veremos que é pura
fantasia afirmar que a “luta” entre pagaos e cristdos ameacava dividir o império ao meio.
Isso porque, segundo o historiador Roger Olson, “ninguém sabe dizer exatamente
quantos cidadaos ou suditos do império eram cristdos ja naqueles tempos [300 d.C.],
mas uma estimativa razoavel giraria em torno de 5%”%0. A verdade € que o cristianismo
era formado por uma minoria de pessoas submissas ao império romano, tendo crescido
grande parte do tempo em meio a clandestinidade.

ii. Quanto a unificacdo religiosa do império, esta também é uma ficcdo de O Cédigo Da
Vinci. Na verdade, sob o império de Constantino o cristianismo apenas deixou de ser
perseguido pelo governo. Antes dele, a maioria dos imperadores achava inadmissivel que
o grupo cristao afirmasse que “sé Jesus era Senhor (Deus)”, onde esta afirmacédo era uma
explicita rejeicdo a todas as divindades romanas e ao proprio Imperador, que muitas
vezes se considerava divino. Durante seu governo, mais precisamente em 313 d.C,,
Constantino publicou o Edito de Mildo, no qual concedia liberdade religiosa a todo o
povo, o que beneficiou destacadamente aos cristdos outrora perseguidos. O Edito dizia:
“Nosso proposito € garantir tanto aos cristdos quanto a todos os outros a plena
autoridade de seguir qualquer culto que o homem desejar”®!. A historia relata que o
proprio Constantino tornara-se cristdo no ano anterior ao da publicacdo do Edito de
Milao, mas de maneira nenhuma ele imp6s o cristianismo ao Império.

iii. Anterior ao Edito de Mildo, um outro acontecimento ja havia diminuido o julgo sobre os
cristdos. Em 311 d.C., o César do oriente Galério, radicalmente anticristdo, promulgara o
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Edito de Tolerdncia poucos dias antes de falecer. Nele Galério desistia de perseguir o
cristianismo e declarava: “sera tarefa deles [dos cristaos] orar ao seu Deus em beneficio
de nosso Estado [o Império Romano]”¢2. Este fato histérico demonstra que a legalizacao
do cristianismo nao foi um “golpe politico” de Constantino; ao invés disso, demonstra que
a atitude de Constantino refletia uma tendéncia da época ou mesmo uma intervencao
divina.

iv. E verdade que a conversao do Imperador Constantino (312 d.C.) e a posterior legitimacao
do cristianismo como religido oficial do império (fim do século IV) trouxe consigo a vinda
de antigos pagaos para dentro da igreja, sendo que estes trouxeram consigo praticas
estranhas ao cristianismo. Esequias Soares informa que “a igreja, aos poucos, foi
incorporando no seu bojo praticas estranhas e muitas delas de origem paga como a
missa em latim, salvacdo pelas obras, culto dos santos e da virgem Maria, culto pelos
mortos, purgatorio, celibato clerical, tradicao no lugar da Biblia, proibicdo da leitura da
Biblia aos leigos, batismo de criancas, a figura do papa e outros dogmas”3. Em
concordancia, Justo L. Gonzalez também relata que o culto sofrera modificacées devido
ao protocolo imperial: “o incenso, que até entao tinha sido sinal do culto ao imperador,
apareceu nas igrejas cristds. Os ministros que oficiavam no culto comecaram a usar
vestimentas ricamente ornamentadas durante o mesmo, em sinal de respeito pelo que
estava tendo lugar. Pela mesma razao varios gestos de respeito normalmente feitos diante
do imperador comecaram a surgir também no culto. Além disso apareceu o costume de
iniciar-se o culto com uma procissdo”®*. Todos estes relatos indicam uma mudanca na
forma de culto no final do século IV, mas esta constatacao esta longe de comprovar a
idéia de que Constantino deliberadamente tentou “unificar Roma sob uma unica
religiao”.

b. Especificamente quanto ao Concilio de Nicéia, este foi uma reunido convocada entre os
bispos cristdos com o intuito de discutir a nova doutrina de um homem chamado Ario, que
dizia que o Filho Jesus era uma Criacao de Deus e, portanto, um pouco menor que o Pai.
Ario considerava Jesus como superior ao homem, reconhecendo que Cristo era um
intermediario entre Deus e a humanidade; o problema é que ele defendia que a posicédo de
Filho tornava Jesus menor que o Pai, estabelecendo assim certa hierarquia na Trindade (vide
Apéndice 3). Este novo ensino comecou a ser assimilado por alguns cristaos, de modo que o
Concilio teve que ser convocado para discutir a questdo. Em oposicdo a Ario, a ortodoxia
afirmava que Jesus era Um com o Pai, da mesma esséncia e igualmente eterno.

c. Ao contrario do que Brown diz, nao foi o titulo “Filho de Deus” que foi votado e aprovado.
Analisada e votada foi a polémica provocada pelo arianismo. O resultado da votacao foi que
aproximadamente 220 bispos reafirmaram que Jesus era da mesma esséncia que o Pai, isto
é, igualmente divino®5. A doutrina de Ario encontrou apenas dois que lhe deram voto
favoravel durante o Concilio, embora sua doutrina tenha perdurado em alguns locais do
império mesmo apéds sua condenacdo. Outras fontes afirmam que o resultado foi mais de
300 votos contra e 2 votos a favor do arianismo®®. Independente da precisdo dos numeros, o
fato é que o arianismo foi esmagadoramente rejeitado durante o Concilio de Nicéia.

d. A decisao do Concilio foi expressa em um credo (declaracao de crenca) que combatia o
arianismo. O Credo de Nicéia dizia:

Nés cremos em um Deus, o Pai todo poderoso, criador de todas as coisas visiveis e
invisiveis. E em um Senhor Jesus Cristo, o filho de Deus, gerado do Pai, isto é, da
substancia do Pai. Ele é Deus de Deus, luz de luz, verdadeiro Deus de verdadeiro Deus,
gerado ndo criado, de uma substdncia com o Pai. Por ele todas as coisas foram feitas, as
coisas no céu e sobre a terra. Por nés homens e para a nossa salvacdo ele desceu, foi feito
carne e tornou-se homem. Ele sofreu, ressuscitou ao terceiro dia e ascendeu aos céus. Ele
vird novamente para julgar os vivos e os mortos. E no Espirito Santo.®”

Com esta declaracéo, o Concilio de Nicéia ratificou a crenca crista na divindade de Jesus.
Ja o repudio ao Arianismo foi explicitado com a seguinte sentenca:

Mas a santa igreja catélica apostélica excomunga [amaldicoa] aqueles que dizem:
“Houve um tempo quando ele ndo existia” e “ele ndo era antes de ter sido gerado” e “ele foi

I A questdo 22 mostra que o termo “Filho de Deus” ja existia muito antes do Concilio de Nicéia.
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feito do nada” e aqueles que afirmam que ele é de algum ser ou outra substdncia sendo a
do Pai ou que é mutdvel ou passivel de mudanga.58

e. Quanto a influéncia de Constantino na questao, sabe-se que ele convocou e abriu o Concilio,
acompanhando a discussao sentado em um trono que ficava acima da sala onde os bispos
debatiam. Valendo-se de sua posicao de Imperador, afirmou que a divisdo da Igreja seria pior
que uma guerra, pois a questao tratava de algo de suma importancia: a alma do homem?®9. O
Imperador “deixou absolutamente claro nas suas observacdes preliminares que pretendia
agir como ‘bispo dos bispos’ e guiar e orientar as deliberacdes até que se chegasse a uma
conclusdo satisfatéria”. Todavia, sua participacdo nao deve ter sido das maiores, pois ele
entendia bem pouco de Teologia?’l. Uma vez que Constantino ndo era teélogo, sua
participacao no Concilio pode parecer estranha a nés hoje, mas o fato € que o imperador,
naquela época, era considerado uma espécie de Sumo Sacerdote, o pontifex maximus das
religioes do Império, e tal titulo lhe outorgava o privilégio de deliberar em assuntos religiosos,
inclusive dentro do cristianismo. Ademais, quem seria o cristdo corajoso o suficiente para
barrar ou mesmo questionar a presenca do Imperador no evento?

f. O autor do Codigo diz que a suposta divinizacdo de Jesus foi “encomendada” por
Constantino. Contudo, a historia nos conta que por 300 anos os cristdos haviam sido mortos
e perseguidos justamente por afirmarem o Senhorio (Kirios) de Jesus, isto €, criam que s6
Jesus era Deus™m, Esta constatacdo torna improcedente o argumento de Brown.

g. Uma prova histérica que Jesus era considerado divino muito antes do Concilio de Nicéia vem
do docetismo”2, um movimento do primeiro século que se opunha a ortodoxia e que negava a
humanidade de Jesus, enfatizando apenas sua divindade (vide figura 21, pg. 73). Ora, se
havia existido um movimento que considerava Jesus apenas divino antes de Nicéia, €
descabido afirmar que a divindade de Jesus foi uma criacdo de Constantino. Apenas com
curiosidade, foi provavelmente contra o docetismo que o apéstolo Jodo escreveu que “Jesus
veio em carne” (1Jo 4.2), ressaltando assim a humanidade de Cristo.

h. Outro movimento que enfatizou a divindade de Jesus foi o gnosticismo’3, grupo
erroneamente utilizado por Brown como defensor da humanidade de Jesusnn.

i. Até mesmo historiadores seculares reconhecem que os cristaos criam na divindade de Jesus
antes do Concilio de Nicéia. Ao falar sobre o evento, Karen Armstrong afirma que “os cristaos
acreditavam durante muito tempo que Jesus era Deus, mas até entdo ndo haviam chegado a
um consenso sobre o que isso realmente significava”’4. O Concilio de Nicéia foi justamente a
oportunidade de pensar sobre este significado, de modo que o entendimento fosse compativel
com as Escrituras e que viesse a sanar as duvidas da cristandade sobre a questao.

j. Ao contrario do que Brown diz, Jesus foi gradativamente sendo visto e adorado como divino
durante seu ministério entre os homens, conforme mostraremos na refutacdo biblica a
seguir. E verdade que existiam também grupos que o rejeitaram como divino, mas isso néo
implica em dizer que ninguém o considerava como tal. Durante a vida de Jesus, os
evangelhos biblicos mostram que grande parte dos religiosos judaicos — destacadamente os
fariseus — rejeitavam a idéia de que Ele fosse Deus, o Cristo profetizado e aguardadocc. De
forma semelhante, posteriormente os Ebonitas (ou Ebionitas) criam que Jesus era o Messias,
porém rejeitavam completamente sua divindade7s.

k. Quanto a suposta composicao da Biblia por determinacdo de Constantino em Nicéia, a
verdade é que o Imperador determinou que Eusébio de Cesaréia fizesse 50 copias do Canon
vigente’®. O Novo Testamento era exatamente igual ao Novo Testamento de hoje, sendo

mm O termo Kirios (Senhor = Deus) foi utilizado para substituir YHWH quando os judeus traduziram o Antigo
Testamento hebraico para o grego, na versao conhecida como Septuaginta. Posteriormente, o Novo Testamento e a
Igreja Primitiva equipararam Jesus a Deus Pai quando lhe atribuiram tal titulo.

nn A titulo de informacao, as principais crencas gnoésticas eram: i) Em uma visdo dualista do mundo, onde havia o
bem e o mal espirituais, sendo que a matéria faz parte do mundo mal; ii) A salvacao viria pela gnosis, isto é, por
um autoconhecimento existencial; iii) O batismo e a Ceia eram simbolos espirituais da gnose; iv) Havia uma
posicao confusa quanto a moralidade: alguns praticavam deliberadamente a promiscuidade, porém a maioria
tinha uma posicédo ascética quanto ao sexo e ao casamento, uma vez que a matéria era vista como ma; e v) Existia
a proeminéncia feminina em algumas das ramificacées dos gnésticos.

oo De forma simplificada, podemos dizer que esta rejeicdo se devia ao fato destes lideres imaginarem que nao
precisavam de Jesus para ter comunhdo com Deus (Jo 8.31-36). Coincidentemente, idéia similar é vendida em O
Cédigo Da Vinci.
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incertas apenas a presenca dos livros de Hebreus e Apocalipse (pois estes livros tinham suas
autorias questionadas na época. Vide Apéndice 1 para maiores detalhes). Infelizmente
nenhuma destas 50 cépias sobreviveu ao tempo.

O Céddigo da Vinci se contradiz — parte I. Quando Dan Brown diz que o titulo “Filho de Deus”
foi votado e aprovado em Nicéia, pelo simples fato de existir a discussao nés somos levados a
crer que alguns bispos consideravam Jesus divino, outros ndo. Sé isso ja é suficiente para
rebater a afirmacdo de que “até aquele momento da Historia, Jesus era visto por seus
seguidores como um profeta normal”. De acordo com este raciocinio, no pior dos casos, pelo
menos alguns (por sinal a maioria) de fato criam que Jesus era o Filho de Deus, uma vez que
eles votaram a favor da divindade de forma néo coagida.

O Cédigo da Vinci se contradiz — parte II. Quando Dan Brown informa que “mais de 80
evangelhos foram estudados para compor o Novo Testamento, e no entanto apenas alguns
foram escolhidos”, ele implicitamente reconhece que os evangelhos biblicos eram
historicamente validos, uma vez que, segundo ele, os quatro evangelhos biblicos faziam parte
do grupo dos 80 disponiveis. Ora, se os evangelhos de Mateus, Marcos, Lucas e Joao
afirmam que Jesus é Deus, eles provam que é falsa a afirmacdo de que até o Concilio de
Nicéia “Jesus era visto por seus seguidores como um profeta normal”.

Outra prova da inconsisténcia do argumento de Brown é que seria impossivel para um grupo
caminhar por 300 anos com a crenca dividida quanto a divindade ou nao de Jesus, ainda
mais se tratando de um ponto que € a esséncia da crenca deste grupo.

Segundo O Cédigo Da Vinci, a igreja considerava Jesus “um profeta normal” até 325 d.C., e
do dia pra noite ele foi considerado Deus. Com esta afirmacao, o autor tenta induzir a crenca
de que “a divindade de Jesus € uma lenda”. Todavia, ressaltamos que “o desenvolvimento de
lendas leva pelo menos duas geracodes inteiras”?, e sustentar que um mito € criado do dia
pra noite contraria o bom senso.

Ademais, uma “eleicao apertada” quanto a divindade de Jesus, conforme sustentado pelo
Coédigo, provavelmente causaria a divisdo da Igreja, uma vez que a metade derrotada
dificilmente aceitaria a suposta divinizacdo. Contudo, nao se sabe de nenhuma divisao
igualitaria devido a controvérsia ariana.

Segundo Brown, “os cristdos e pagaos comecaram a lutar entre si”, e para nao dividir o
Império Constantino convocou o Concilio de Nicéia e “resolveu unificar Roma sob uma tnica
religido: o cristianismo”. Ora, se para os pagaos existiam varios deuses, e se para o cristao
ninguém era Deus (segundo Brown afirma), como a decisdo de torna Jesus Deus uniria as
religioes?!? Ademais, porque o pagao iria trocar seus diversos deuses pelo deus-Jesus criado
por Constantino? Este argumento nao justificaria a aceitacao da divindade de Jesus por
nenhum dos grupos em questao.

Até mesmo o livro O Santo Graal e a Linhagem Sagrada, um dos livros-base de Brown,
reconhece a divindade de Jesus (embora afirme, erroneamente, que Jesus tivera filhos).
Citamos a seguinte frase dos inspiradores de Brown: “Simplesmente ndo ha razao para que
Jesus, enquanto ser divino, nao possa ter se casado e gerado filhos”78.

No Antigo Testamento a divindade de Jesus é anunciada em expressoes como Emanuel, que
quer dizer “Deus-conosco” (Is 7.14; também em Mt 1.23) e Deus-Forte (Is 9.6). Estes textos
mostram que os judeus esperavam que Deus viesse a habitar entre eles — logo, a “idéia” da
divindade ndo é uma invencdo de Constantino, mas sim uma realidade profetizada pela
Biblia. Jesus foi o cumprimento desta profecia feita por volta de 730 a.C.

No Novo Testamento o proprio Jesus se identifica com divino (Jo 10.30), e os apdstolos
também dao o mesmo testemunho sobre Ele (1Co 8:6). Maria Madalena, personagem em
destaque na histéria de Brown, enquanto judia sabia que sé Deus deveria ser adorado (Dt
6.13), e prova que reconhecia que Jesus era divino ao adora-lo apos a ressurreicao (Mt 28.9).
Outro que explicitamente reconhece que Jesus € exaltado e esta a direita de Deus é Pedro (At
2.33-35). Todos estes textos evidenciam que Jesus era tido como divino muito antes de
Nicéia.
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C.

Brown comete um erro muito grave ao afirmar que Jesus s6 foi chamado de “Filho de Deus”
apo6s Nicéia, pois despreza que esta citacdo era comum a Ele no Novo Testamento (vide
refutacdo biblica da questdo 22). S6 os Evangelhos citam Jesus como Filho de Deus em 23
passagens, e no Novo Testamento todo sdo quase 40 citacoes. Ora, como o Novo Testamento
€ uma composicao do primeiro século, a informacao do Codigo €, no melhor dos casos ficcao,
ou mentirosa no pior.

CONCLUSAO

a.

No contexto politico-religioso romano, o cristianismo deixou de ser
perseguido em 311 d.C. gracas ao Edito promulgado por Galério, César do
Oriente. Com a conversao de Constantino, em menos de 10 anos o
cristianismo se transformou de religido perseguida na religido do proprio
Imperador, mas isso nada tem a ver com uma suposta unificacao religiosa
orquestrada por Constantino.

De fato o Concilio de Nicéia foi um evento convocado por Constantino, mas
com objetivo diferente do alegado pelo autor do Coédigo. O objetivo era
combater o arianismo, doutrina que, baseada na filosofia grega (vide
Apéndice 3), afirmava que Jesus era menor do que o Pai, pois fora criado por
Deus. Em Nicéia, a esmagadora maioria dos participantes reafirmou que
Jesus era Deus, enfatizando que Ele era eternamente igual a Deus Pai.
Assim, em Nicéia Jesus nao foi “tornado divino”; antes, 1a foi reafirmado que
ele era divino e eterno.

Quanto ao suposto risco de divisao do império em funcao do crescimento do
cristianismo, vemos que tal informacao nao procede. Na verdade,
Constantino temia a divisdo da Igreja caso a doutrina de Ario crescesse, ndo
a divisao do Império (vide questao 21, refutacdo histérica q).

Em oposicao aos grupos que nao criam na divindade de Jesus (os ebonitas e
os fariseus sao casos tipicos), existiam aqueles que nao criam em sua
humanidade, considerando-o somente divino. A simples existéncia destes
grupos € uma prova contra a tese da divindade tardia de Jesus, isto €, a tese
de que Ele so6 foi considerado divino a partir de Nicéia.

A postura ortodoxa quando a Jesus € de que Ele € 100% Deus e 100%
homem. O cristdo busca entender, ainda hoje, como isso € possivel. Tal
questao tem intrigado tanto tedlogos quanto incrédulo ao longo dos séculos.
Contudo, o nao entendimento desta realidade nao impede que a posicao seja
verdadeira. Os bispos em Nicéia se depararam com este dilema que atordoa a
muitos ainda hoje, porém isso nao impediu que eles professassem sua crenca
conforme exposta no Credo de Nicéia, o qual foi transcrito na refutacao
histérica d.
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12. Havia competicao no inicio do cristianismo?

ACUSACAO

Na disputa entre Maria Madalena e Pedro, o “combate” foi vencido e a historia
foi escrita de modo a privilegiar os vencedores, no caso os partidarios de Pedro.

“A histéria sempre é escrita pelos vencedores. Quando duas culturas entram em conflito, o
perdedor é obliterado, e o vencedor escreve a histéria — livros que glorificam sua propria causa e
menosprezam a do inimigo perdedor.” (OCDV, pg. 242)

“[Jesus] pretendia que o futuro de sua Igreja ficasse nas mdos de Maria Madalena.” (OCDV, pg.
235)

REFUTACAO
BIBLICA

A idéia de que Jesus pretendia que o futuro de sua Igreja ficasse nas maos de Maria Madalena é
tdo subjetiva que fica até dificil tracar sua origem. Todavia, esta é apenas mais uma falsa
doutrina que tem surgido ao longo do cristianismo. Todo cristdo estudioso da Biblia sabe que a
existéncia de falsas doutrinas é uma realidade que certamente acompanhara o cristianismo até
o fim dos tempos, conforme os apéstolos ja advertiam nos primérdios da Igreja:

a. 2Pd 2.1-3

“No passado surgiram falsos profetas no meio do povo, como também surgirdo entre
vocés falsos mestres. Estes introduzirdo secretamente heresias destruidoras, chegando a
negar o Soberano que os resgatou, trazendo sobre si mesmos repentina destruicao.
Muitos seguirdao os caminhos vergonhosos desses homens e, por causa deles, sera
difamado o caminho da verdade. Em sua cobica, tais mestres os explorardo com historias
que inventaram. Ha muito tempo a sua condenacdo paira sobre eles, e a sua destruicao
néo tarda.”

b. 1Jo 2.22

“Quem é o mentiroso, senao aquele que negarr que Jesus é o Cristo? Este € o anticristo:
aquele que nega o Pai e o Filho”.

c. Jd 17-19

“Todavia, amados, lembrem-se do que foi predito pelos apéstolos de nosso Senhor Jesus
Cristo. Eles diziam a vocés: ‘Nos ultimos tempos havera zombadores que seguirdo os seus
proprios desejos impios’. Estes sdo os que causam divisdes entre vocés, os quais seguem
a tendéncia da sua propria alma e nao tém o Espirito”.

Todos estes textos mostram que era comum os apostolos se depararem com a rejeicao ao
evangelho pregado por eles. Esta rejeicdo podia ser total ou parcial, porém todas igualmente
danosas. A fim de se evitar incorrer nas condenacdes expostas nos versiculos acima, todo o
cristdo deve se apegar cada vez mais ao cristianismo pregado pela Biblia, a palavra de Deus,
rejeitando as fabulas e as heresias destruidoras semelhantes as apregoadas pelo Codigo.

HISTORICA

a. Algumas seitas gnosticas do final do Séc. II concediam importancia a Maria Madalena em
seus textos com o intuito de diminuir o papel de Pedro e dos apdstolos7. A énfase a Maria
Madalena era mais em escape a ortodoxia do que uma afronta a suposta realidade
obscurecida pelos apodstolos. Na verdade, os gnésticos nao representavam um partido pro-
Maria, mas sim um movimento “anti-ortodoxo”.

pp Aqui, o verbo negar (arneomai), nao significa “ndo afirmar”, mas sim “néo aceitar” que Jesus € o Cristo. Se for
corretamente compreendido, o texto mostra que o anticristo pode até afirmar que Jesus é o Cristo, mas ele
deliberadamente rejeita a missdo de Cristo como Salvador. Coincidéncia ou ndo, é exatamente esta a idéia
disseminada pelo Codigo. Para mais informacdes sobre o anticristo, vide Parte II de nosso trabalho.



Separando Ficcao e Realidade em |
O Coadigo Da Vinci | 73

b. Veremos que a idéia de competicdo entre Pedro e Maria Madalena é refutada pelo proprio
evangelho a ela atribuido. Nele ha o seguinte dialogo: “Pedro disse a Maria: Irma, sabemos
que o Salvador te amavawss mais do que qualquer outra mulher. Conta-nos as palavras do
Salvador, as de que te lembras, aquelas que s6 tu sabes e nés nem ouvimos’ ”. Para os
cristdos este é um didlogo que nunca existiu (vide questao 19, refutacdo histérica b iii), porém
Brown acredita nos evangelhos gnésticos como a fonte de informacdo mais precisa sobre a
vida de Jesus. Pela otica do autor e analisando exclusivamente o texto, € correto insinuar
que Pedro e Maria fossem inimigos? De modo nenhum! Ainda que tal diadlogo tivesse existido,
0 que vemos é uma mutua cordialidade entre eles. Com isso, o texto em questdo prova duas
coisas: primeiro, que Brown néo é fiel nem para com os textos que amparam suas teses, de
modo que a tese em si ndo passa de uma farsa; segundo, que o uso seletivo que Brown faz
do Evangelho de Maria Madalena desabona qualquer tentativa de considerar o autor como
um historiador digno de credibilidade.

c. Ainda falando sobre os evangelhos gnésticos, se nos basearmos no Evangelho de Tomé, a
primazia na Igreja ndo era nem de Pedro nem de Maria Madalena, mas sim de Tiago, o justo,
conforme mostrado na refutacdo légica o da questdo 3. Citamos este caso ndo porque ele
retrate a realidade do fato, mas porque ha uma refutacdo do argumento de Brown advinda
de um texto que ele mesmo da credibilidade. A conclusao que extraimos é que ou Brown esta
equivocado, ou o Evangelho de Tomé, ou ambos. Nosso trabalho tem mostrado que a ultima
hipétese é a verdadeira.

d. Se a Igreja Primitiva tivesse desejado banir a figura de Maria Madalena, dificilmente
existiriam evidéncias histéricas que a exaltassem. Contudo, sabe-se que “Hipélito, ao
escrever em Roma no final do século 2 e inicio do século 3, descreve Maria Madalena como a
nova Eva, cuja fidelidade se opde ao pecado de Eva no jardim do Eden (uma imagem usada
muitas vezes também para Maria, mae de Jesus). Ele também chama Maria Madalena ‘o
apostolo para os apéstolos’. Santo Ambrosio e Santo Agostinho, ambos escrevendo mais ou
menos um século depois, também falam de Maria Madalena como a nova Eva”80. Embora a
referéncia a Eva possa dar conotacdo marital a Maria Madalena (uma vez que, segundo a
Biblia, Jesus é o novo Ad&o), o intuito dos autores da comparacdo nao era este; antes,
citavam Maria Madalena como exemplo de mulher a ser seguida em funcao de sua f€,
fazendo oposicao a atitude de Eva no passado. O substantivo apédstolo lhe é outorgado
porque literalmente significa “mensageiro” ou “enviado”, de modo que o termo “apéstolo para
os apostolos” lhe foi atribuido porque foi Maria Madalena quem primeiro levou aos apéstolos
a noticia de que Jesus havia ressuscitado (Mc 16.9-11). Maiores informacoes sobre Maria
Madalena pOdem Ser = HERESIAS CRISTOLOGICAS DA IGREJA PRIMITIVA
ViStaS na questéo 20‘ = 0S5 QUATRO CONCILIOS E A ORTODOXIA

Herasias que exageravam na énfase e afirmacao da divindade de Cristo

e. Ao contrario do que é
dito no Cobdigo, as
competicdes do inicio do
cristianismo nao foram
contra Maria Madalena,
mas contra os gnosticos

que, dentre outras "
coisas, utilizaram-se do
nome dela alguns

séculos ap6és a morte de
Jesus para compor o
chamado Evangelho de
Maria  Madalenar. A

Grdfico extraido do “Diciondrio de Religides, Crencas e Ocultismo”. Através dele é

verdade € que Maria possivel verificar as correntes doutrindrias heréticas que surgiram ao longo do
Madalena simplesmente cristianismo, as quais se dividem em doutrinas que enfatizam a divindade de
nao compds o evangelho Jesus e doutrinas que enfatizam sua humanidade. SGo apontados também os

quatro primeiros Concilios, os quais muitas vezes tratavam das heresias
anteriores. O Concilio de Nicéia, como vemos, abordou principalmente o
Arianismo.

que leva seu nome.

Figura 21

a1 Quanto ao uso do termo “amava”, vide questao 1, refutacdo histérica c. O mesmo topico informa — e prova — que o
discurso sustentado pelo evangelho de Maria Madalena nunca existiu.

m Para maiores detalhes sobre o contetido do texto falsamente atribuido a Maria Madalena, vide questdo 1,
refutacdo histérica c; e questao 19, refutacdo histérica a.



LOGICA

a.
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A figura 21 (pg. 73) mostra que existiram varios embates ao longo da histéria da igreja crista,
porém nao da forma que Brown alega. Na verdade, as discussoes existiam porque a Igreja
lutava por manter a ortodoxia contra as crencas que emergiam. Dentre os diversos
problemas enfrentados, um erro bastante comum era a tendéncia de se humanizar ou
divinizar em demasia a pessoa de Jesus. Todavia, todas as duas tendéncias criavam sérios
problemas teolégicos. Eles podem ser resumidos da seguinte maneira: Jesus tratado como
meramente humano faz dele um grande mestre, mas ndo Salvador, pois se nado fosse Deus
Ele nao poderia ter vivido uma vida santa que o habilitasse a morrer em prol daqueles que o
recebessem. Em contrapartida, Jesus tido apenas como divino inviabilizaria sua pessoa com
representante da humanidade por ndo compartilhar dos nossos sofrimentos, o que também
invalidaria sua missao de Salvador. Devido a estas dificuldades, com o passar do tempo a
Igreja se viu na necessidade de combater ambos os extremos, de modo que a integridade da
pessoa e da missao de Jesus fosse mantida.

Se a questao da competicdo contra Maria Madalena fosse real, ndo haveria sequer vestigio de
seu nome nos evangelhos. A énfase que lhe é dada tanto pela Biblia quanto pelos pais da
Igreja tornam improcedente o argumento da competicdo entre Maria Madalena e Pedro.

Se Pedro traiu Jesus ao usurpar o lugar de Maria Madalena, é de se esperar que ele também
menosprezasse seu mentor, Jesus, e exaltasse a si proprio. E isso que Dan Brown deve ter
em mente ao dizer que o vencedor, no caso Pedro, escreve livros “que glorificam sua prépria
causa e menosprezam a do inimigo perdedor”. Todavia, Dan Brown se trai duas vezes com
esta colocacdo: em primeiro lugar, porque o Novo Testamento mostra Pedro exaltando
sobremaneira a Jesus (At 2.22) e rejeitando adoracdo para si mesmo (At 10.25-26), o que
evidencia que ele nao “glorificou a si mesmo”; em segundo, porque o Evangelho de Marcos,
escrito com base no relato de Pedro®!, aponta que Maria Madalena teve o privilégio de ser a
primeira pessoa a ver ao Cristo glorificado (Mc 16.9), de modo que é impossivel afirmar que a
causa do suposto “inimigo perdedor” tenha sido menosprezada. Diante dos textos
apresentados, fica comprovada a inconsisténcia légica do argumento de Dan Brown.

CONCLUSAO

a.

b.

C.

Maria Madalena e Pedro jamais disputaram a primazia da Igreja. Antes,
ambos reconheceram que a primazia da Igreja deveria ser atribuida a Jesus.
Maria Madalena o chama de mestre (Jo 20.15-16). Pedro diz que Jesus Cristo
era a pedra angular sob a qual a Igreja seria edificada (At 4.8-11). Os textos
mostram que ambos exaltavam a Jesus, de modo que € completamente
falaciosa a afirmacao de competicao entre eles.

Ademais, mesmo os evangelhos gnosticos de Maria Madalena (refutacdo
histérica b) e de Tomé (refutacao historica ¢ claramente rejeitam a teoria de
disputa entre Maria Madalena e Pedro.

A Historia da Igreja nos mostra que varios grupos cismaticos foram surgindo
enquanto a igreja ia se desenvolvendo (figura 21, pg. 73). Nao obstante, todos
estes conflitos foram muito bem relatados pelos historiadores, sendo que
nenhum historiador antigo jamais sustentou a tese do conflito entre Pedro e
Maria Madalena.

Na verdade, a maioria das “competicoes” na historia da igreja era iniciada por
grupos que visavam desviar o ensino vigente. Cabia entdo a Igreja manter as
praticas de acordo com a Biblia, e ndo modifica-las.
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13. A Igreja matou 5.000.000 de mulheres na Idade Média?

ACUSACAO

O incidente relatado revela a tendéncia da Igreja em querer minimizar a
influéncia das mulheres no cristianismo.

“Durante 300 anos de caga as bruxas, a igreja queimou na fogueira a quantidade impressionante
de cinco milhées de mulheres.” (OCDV, pg. 122)

“O poder da mulher e sua capacidade de gerar vida ja foi muito sagrado, mas ameagava a
ascensdo da Igreja Catédlica predominantemente masculina.” (OCDV, pg. 227)

REFUTACAO
HISTORICA

Dados historicos estimam que o ntimero de mortes no periodo retratado por Brown tenha sido
50.000, onde a maior parte das mortes sao atribuidas ao governo, nao a Igreja. Algo em torno de
20% desse numero é relativo a morte de homens, demonstrando que a perseguicdo nao era
exclusiva as mulheres, mas sim a bruxaria (praticantes de ocultismo) em geral®2. Se dividirmos a
perseguicdo governo/igreja em meio a meio, teremos o seguinte resultado: o numero de
mulheres mortas por perseguicdo da Igreja cai de 5.000.000 para menos de 20.000, isso num
periodo de 300 anos. Este € um indice triste porém verdadeiro, contudo representa apenas 0,4%
do ntimero apresentado por Brown.

LOGICA

a. Se as mulheres sao desprezadas, porque as igrejas tém adotado, entdo, a participacao delas
nos cultos? Se a alegacao de Brown fosse verdadeira, ndo teriamos tamanha influéncia
feminina na Igreja hoje. Mesmo na Igreja Catoélica as mulheres tém seu espaco de atuacéo
garantido, sendo-lhes restrito apenas o sacerdécio.

b. A questdo do papel da mulher na igreja € muito mais cultural do que fruto de conspiracoes.
Algumas sociedades restringem a participacdo feminina em varias atividades, ao passo que
outras minimizam ou extinguem tais distin¢cdées. A diferenciacdo de género ndo é
exclusividade da Igreja e do cristianismo; antes, € uma manifestacdo de origem cultural,
vista também em religides como o islamismo e em sociedades como a japonesa. Estes dois
exemplos mostram que nao € sensato culpar exclusivamente o cristianismo pela
diferenciacao de género que presenciamos ainda hoje.

c. Como toda instituicdo, o cristianismo também tem falhas e teve suas crises. Tais incidentes,
todavia, provam justamente aquilo que o cristianismo a certa altura alega: que o homem é
pecador e propenso ao erro. Esta tendéncia ao erro (pecado) é a maior evidéncia de que
ninguém pode se salvar por si mesmo, e por isso necessitamos de Jesus como intermediario
entre nos e Deus (Rm 3.23-24).

d. Para aqueles que alegam que o cristianismo é uma farsa em virtude da atrocidade relatada
(que de fato o foi, embora menor do que o divulgado por OCDV), perguntamos: Quem parou
de ler o livro de Dan Brown por uma tnica pagina de erro quanto a historicidade dos fatos?
Na histéria do cristianismo o erro existe, mas pelo menos nao € ocultado. Melhor do que isso,
o erro ja foi corrigido (pois a igreja ndo mata mais), ao passo que os erros no livro de Dan
Brown continuam a confundir as pessoas.

BIBLICA

a. O periodo retratado por Brown ocorreu devido a cag¢a as bruxas, um movimento perpetrado
pela Igreja e pelo Estado contra a magia. Analisando o caso, a pergunta que surge é: E
correto matar em nome de Deus? Antes da resposta em si (peco vossa paciéncia), €
necessario mostrar que ha de fato um embasamento biblico contra a bruxaria em Lv 20.6-7:
“Voltarei o meu rosto contra quem consulta espiritos e contra quem procurar médiuns para
segui-los, prostituindo-se com eles. Eu o eliminarei do meio do seu povo. Consagrem-se, porém,
e sejam santos, porque eu Sou o SENHOR, o Deus de vocés”. Também em Dt 13.1-5 é dito que
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“Se aparecer entre vocés um profeta ou alguém que faz predicées por meio de sonhos e lhes
anunciar um sinal miraculoso ou um prodigio, e se o sinal ou prodigio de que ele falou
acontecer, e ele disser: ‘Vamos seguir outros deuses que vocés ndo conhecem e vamos adord-
los’, ndo déem ouvidos as palavras daquele profeta ou sonhador. O SENHOR, o seu Deus, estd
pondo vocés a prova para ver se o amam de todo o coragdo e de toda a alma. Sigam somente o
SENHOR, o seu Deus, e temam a ele somente. Cumpram os seus mandamentos e obedecam-lhe;
sirvam-no e apeguem-se a ele. Aquele profeta ou sonhador terd que ser morto, pois pregou
rebelido contra o SENHOR, o seu Deus, que os tirou do Egito e os redimiu da terra da
escraviddo; ele tentou afastd-los do caminho que o SENHOR, o seu Deus, lhes ordenou que
seguissem. Eliminem o mal do meio de vocés”. Respondendo agora a pergunta sobre o “direito
de matar”, a resposta € que era (passado) sim permitido ao povo de Deus (Israel) matar aos
falsos profetas, bruxos e feiticeiros. Dentro do contexto judaico no Antigo Testamento, o
objetivo de Deus com esta instrucdo era manter a santidade do povo, para o bem do proéprio
povo, pois a pratica da bruxaria era uma afronta a submissao a Deus, o Criador de todas as
coisas. Notem que esta era uma permissao restrita ao povo judaico antes da vinda de Jesus,
e nao a Igreja.

Os textos acima nos mostram que a Biblia condena a bruxaria e a idolatria (mesmo que
existam sinais que parecam autenticar tais praticas), de modo que elas ndo deviam ser
toleradas entre o povo de Israel. Entretanto, a Biblia condena também o assassinato e a
injustica, indicando assim que a Igreja ndo tem, em hipétese alguma, o direito de matar. Ao
colocar as duas questdes na balanca, € possivel constatar que a igreja errou ao matar no
passado, mas felizmente abandonou tal pratica. Bom seria se os bruxos também
abandonassem suas praticas biblicamente condenaveis.

Com a vinda de Cristo, os feiticeiros tém a oportunidade de se arrependerem de seus
pecados e clamar pelo perdao divino, pois Jesus disse que “nao sao os que tém saude que
precisam de médico, mas sim os doentes. Eu nao vim para chamar justos, mas pecadores”
(Mc 2.17). Caso o feiticeiro abandone suas praticas reprovaveis e reconheca o sacrificio de
Jesus como o Unico meio de salvacao, ele pode crer que sera aceito por Cristo, pois Ele disse:
“Todo aquele que o Pai me der vira a mim, e quem vier a mim eu jamais rejeitarei” (Jo 6.37).
Cabe a igreja anunciar esta verdade, ao invés de punir aos bruxos como o fez na Idade
Média. Para aqueles interessados, a Parte II de nosso trabalho aborda a questao do pecado
humano e do perdao divino.

Uma vez anunciado o caminho do perdao, precisamos informar também a sentenca do juizo
caso nao haja arrependimento por parte dos feiticeiros: “Mas os covardes, os incrédulos, os
depravados, os assassinos, os que cometem imoralidade sexual, os que praticam feiticaria, 0os
idélatras e todos os mentirosos — o lugar deles serd no lago de fogo que arde com enxofre.
Esta é a segunda morte” (Ap. 21.8).

CONCLUSAO

a. A caca as bruxas, infelizmente, € uma mancha na histéria da Igreja e da

humanidade. Todavia, o dano causado pela igreja € bem menor que o
expressado por Brown, pois o numero estimado de mulheres assassinadas é
de 20.000 nos 300 anos de perseguicao, e nao cinco milhoes. Ademais, nao
ocorreu uma perseguicao exclusiva as mulheres, mas sim a bruxaria em
geral, sendo que esta perseguicao teve mais motivos politicos que religiosos.

Embora o periodo da caca as bruxas seja uma pagina triste na historia da
igreja, ele nao inviabiliza a credibilidade do cristianismo como um todo. Ao
contrario, o erro do passado deve nos ensinar a nao mais cometé-lo nem no
presente nem no futuro.

Deus abomina a bruxaria, porém mesmo os bruxos podem ser remidos pelo
sangue de Jesus caso haja arrependimento e abandono das praticas
condenaveis. Para “descobrir” como obter o favor de Deus, solicitamos que
seja lida toda a Parte II deste e-book.
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SECAO 4 - Documentos

14. A Biblia é confiavel? As traducoes nao sao uma prova de falibilidade?

ACUSACAO

Sabe-se que a Biblia nao chegou por fax. Com isso, subentende-se que ela foi
montada por homens a revelia.

“A Biblia ndo chegou por fax do céu [e] é um produto do homem, ndo de Deus [...] O homem a criou
como relato histérico de uma época conturbada, e ela se desenvolveu através de incontdveis
traducées, acréscimos e revisées. A Histéria jamais teve uma versdo definitiva do livro.” (OCDV,

pg. 219-20).
“A Biblia, conforme a conhecemos hoje, foi uma colagem composta pelo imperador romano
Constantino, o Grande.” (OCDV, pg. 220)
REFUTACAO
LOGICA
a. Dentre os problemas levantados por Brown, um deles é que as tradugées tirariam a

autenticidade da Biblia. Ora, alegar traducdes como prova de manipulacdo € o mesmo que
dizer que o livro de Dan Brown em portugués é “diferente” do livro em inglés e que a copia
em nosso idioma nao condiz com o livro original. Até o que sabemos, nenhum leitor tem uma
postura tao radical quanto a leitura do Cédigo, o que tecnicamente impede tamanho rigor em
se questionar a fidedignidade da Biblia em funcdo das traducdes.

Em complemento ao tépico acima, vemos que a traducédo brasileira de OCDV, na pg. 251,
fala que Constantino “promoveu a divindade de Jesus quase quatro séculos ap6s sua morte”,
sendo que a traducao correta seria “trés séculos”. Todavia, tal equivoco nao invalida a cépia
em portugués. Aqui ha um erro de traducao, facilmente identificavel e corrigivel. Problemas
semelhantes ocorrem ocasionalmente na traducao do texto biblico, pois o copista ou o
tradutor pode ter esquecido ou inadvertidamente alterado uns poucos caracteres. Todavia, o
estudo dos diversos manuscritos permite aos tradutores compararem os textos, descobrindo
assim o erro e permitindo sua posterior correcdo. Vejamos um exemplo proposto por Norman
Geisler: Imagine que determinado individuo tenha recebido a seguinte mensagem: “océ
ganhou R$10 milhdes”, e no dia seguinte o mesmo individuo recebe uma nova carta dizendo
“vcé ganhou 10 milhdes”; embora existam dois erros evidentes, a mensagem foi transmitida a
contento, de modo que os erros mais se complementam do que se excluems3. Este exemplo
mostra que as variagdes textuais, via de regra, mais agregam do que prejudicam a
comparacdo dos textos sob andalise. Mais importante ainda, mostram que tais erros nao
inviabilizam a mensagem original. Neste tipo de incidente, o principal — a mensagem - foi
preservado.

Qualquer pessoa pode comparar duas ou mais Biblias e ver que, independente da versao
utilizada, a mensagem é sempre a mesma. Toda e qualquer eventual diferenca é explicada,
como veremos, pelos motivos apontados na refutacdo histérica que apresentaremos a seguir.

Quando se avalia a fidedignidade de um texto, sabe-se que a ciéncia procura “rastrear” a
origem e validade do documento, isto &, busca comprovacdo arqueologica, geografica,
historica, etc. Neste quesito a Biblia tem muito mais autoridade do que todos os livros da
antiguidade, inclusive quando comparada aos evangelhos gnésticos. Por exemplo, a
descricao da geografia biblica dos evangelhos tradicionais é tida com inquestionavel, ao
passo que os textos gnosticos sequer fornecem este tipo de informacao. Se a Biblia se mostra
verdadeira quanto ao relato geografico, mesmo sem ser um “livro de geografia”, porque nao
acreditar nas informacdes do seu conteudo principal, isto é, sobre aquilo que ela diz sobre a
vida e missdo de Jesus?

Dan Brown leva o leitor do Cédigo a imaginar que ou a Biblia ndo existia até o Concilio de
Nicéia, ou ela era substancialmente diferente até aquela ocasido. Tal colocacao é totalmente
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infundada. No Apéndice 1 montamos uma tabela que demonstra que a “evolucdo” do Canon
Sagrado se deu muito antes do Concilio de Nicéia. Também as questoes 15 e 16 provam que
os livros biblicos foram compostos bem antes da época do Imperador Constantino.

Tentaremos tratar distintamente os PSALMO XXIII
trés “problemas” apontados por o bemaventuranga dos pios, debaixo do pafs
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palavra”, o tradutor pode Salmo 23 em Portugués, traduzido por Jodo Ferreira de Almeida.
Versdo revisada em 1742 d.C. (esquerda), e texto conforme revisdo
defrontar-se com o problema Figura 22 om 1993 d.C. (direita)

ii.

iii.

iv.

da falta de palavras
equivalentes que expressem com perfeicio a palavra original. Ambos os métodos sao
tecnicamente validos e, independente das palavras escolhidas, a mensagem via de regra
permanece a mesma.

Quanto a linguagem utilizada: Como a linguagem é dinadmica, sofrendo variacdo com o
tempo, surge a necessidade de se atualizar o texto conforme a época. A figura 22 nos
mostra um destes casos. Com base no exemplo apresentado, podemos concluir que novas
versdes da Biblia nao invalidam as anteriores, apenas tornam os textos inteligiveis a
presente geracao.

Em alguns casos, ndo se traduz do texto original, mas de versées secunddrias. Embora nao
seja a melhor opcao — pois este procedimento pode potencializar os erros de traducao —, via
de regra € a mais viavel. No caso da lingua portuguesa, a primeira traducao da Biblia teve
como origem a Vulgata, a versao em Latim das Escrituras. Esta traducao foi feita pelo rei
lusitano d. Diniz (1279-1325), e na ocasiao foram traduzidos os vinte primeiros capitulos
de Génesis. S6 em 1681 foi publicado em portugués um texto que se originou diretamente
dos textos originais. O autor deste trabalho foi Jodo Ferreira de Almeida, que na ocasiao
havia traduzido o Novo Testamento. Infelizmente ele morreu em 1691, deixando o Antigo
Testamento traduzido até o livro de Ezequiel. Embora o ideal seja que a traducdo ocorra
direto do original, muitas vezes esta opcdo é impossivel. Hoje em dia, por exemplo, se um
missionario brasileiro deseja traduzir a Biblia para um dialeto indigena, certamente usara
versoes disponiveis em portugués como referéncia; este missionario acredita que as versodes
que tem em maos sdo bastante fiéis ao original (como de fato o sdo), e por isso as utilizara
como referéncia para elaborar uma traducao a fim de abencoar aquele povo.

A traducdo que utilizamos na maioria dos textos que citamos neste trabalho vem da NVI,
que na secao Historico e definicdo traz o seguinte texto: “A Nova Versao Internacional (NVI)
da Biblia € uma nova traducdo das Escrituras Sagradas feita com base nas linguas
originais, isto €, do hebraico, do aramaico e do grego. [...] A NVI define-se como uma
traducdo da Biblia evangélica, fiel ao original e contemporanea. Nao se trata de uma
traducéao literal do texto biblico, do tipo palavra por palavra. Nao obstante, a NVI néo é
uma traducdo livre nem uma simples parafrase. Sua fidelidade esta no sentido do original
mais do que na forma. A NVI nado rejeita, porém, a forma do texto original
desnecessariamente. Na verdade, o alvo da NVI é comunicar a Palavra de Deus ao leitor
moderno com a mesma clareza e impacto que teve o texto biblico original entre os
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primeiros leitores”®*. Tal declaracdo demonstra que temos em portugués uma versao
moderna e fiel aos originais, da mesma maneira que também o sado as demais traducodes
em portugués. Como foi dito na refutacdo légica b, tal diversidade é bem-vinda.

As explanacdes acima nos permitem concluir, mais uma vez, que a coeréncia das versoes € mais
prova de autenticidade do que de manipulacao.

b. Quanto a questdo das revisées, conforme representado pela figura 22, a NVI também aponta

ii.

iii.

iv.

vi.

algumas das mudancas na lingua que exigiram revisbes e novas traducdes da Biblia.
Destacam-se as seguintes razoes:

Palavras que cairam em desuso e nao sao mais entendidas - Ha termos como rebucar,
aligera, coscorao, oprobrio, etc., utilizados no vocabulario evangélico antigo, que deixaram
de ser usados.

Palavras que mudaram de sentido - Podemos destacar termos como jornaleiro (sindnimo de
diarista), vagabundo (sindnimo de peregrino, andarilho), fazenda (sinénimo de bens ou
riquezas no linguajar comum), buzina (sinénimo de trombeta).

Palavras que adquiriram sentido pejorativo ou chulo - Aqui estao alguns exemplos: fezes
(significava residuo em geral); bostela (queria dizer mancha na pele); obrar (equivalia a
fazer, realizar).

Palavras novas - Antes de 1969 ninguém conhecia a palavra alunissar (descer na lua). De
igual modo, ha outros termos que foram criados ha algumas décadas e passaram a fazer
parte da lingua. Tais termos terdo pouco impacto na traducéo de um texto tdo antigo como
o da Biblia. No entanto, alguns termos antigos podem ser substituidos por outros mais
recentes.

Sintaxe contemporanea - A maneira de dizer a mesma coisa mudou. Atualmente preferem-
se periodos mais curtos, e as subordinacoes frasais sdo menos empregadas do que ha
algumas décadas. Ocorreram também mudancas de preferéncia quanto a regéncia de
verbos e de outras classes de palavras.

Ortografia - As reformas ortograficas sdo importantes e necessarias. A Ultima reforma
ocorrida no Brasil foi em 1971. Toda traducdo biblica digna deve respeitar as regras da
lingua receptora.

Concluindo, podemos dizer que as revisdes existem para tornar o texto inteligivel para a geracao
que o recebera, mas sempre buscando fidelidade ao texto que o originou.

C.

Quanto a acusacdo de constantes acréscimos, a Unica insercao digna de nota ocorrida na
Biblia gira em torno da inclusado de alguns livros escritos em grego ao Canon do Antigo
Testamento. Estes livros sdo chamados de apodcrifos pelos evangélicos e deuterocandnicos
pelos catolicos. Embora nao seja nosso objetivo discutir e analisar esta alteracdo, sabe-se
que ela ocorreu em 1546 d.C., quando a Igreja Catélica acrescentou alguns livros em grego
as escrituras do Antigo Testamento para combater a reforma protestante, uma vez que os
livros adicionados justificavam praticas até entdo contrarias a Biblia, como a oracdo pelos
mortos. Até mesmo a Biblia de Jerusalém, uma edicao Catélica, reconhece que o Canon da
Biblia hebraica é igual ao Antigo Testamento Evangélico, pois os judeus e os evangélicos
rejeitam os adicionais em grego existentes na Septuaginta8s. Diante deste Uinico fato histérico
de acréscimo, por sinal muito bem documentado por toda a cristandade, é leviana a
acusacdo de Brown de dizer que existiram “diversos acréscimos” as Escrituras, pois induz o
leitor a crer que existiram sucessivas adi¢cdes ao longo dos séculos, o que simplesmente nao
€ verdade.

Uma vez refutadas as acusacdes de traducao, revisdo e acréscimos, partiremos agora para
outras refutacoes historicas pertinentes quanto a composicao da Biblia.

d. Algumas edicoes biblicas realmente sdo questionaveis, ndo tanto por problemas intrinsecos a

traducao, mas sim por questdes teologicas, uma vez que em alguns casos a Biblia foi
propositadamente alterada em funcao dos interesses da seita que a utiliza. Josh Mcdowell e
Don Sterwart falam sobre estas excecoes:

Apenas algumas seitas publicam sua propria Biblia. Estdo entre as poucas os Moérmons, os
Testemunhas de Jeova, os Cristadelfinos e O Caminho Internacional. As demais seitas se ddo por
satisfeitas com redefinicdes das palavras da Biblia. Isso, com efeito, destréi a traducao valida.86
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Infelizmente a ortodoxia nao consegue impedir tais desvios, pois qualquer desvairado pode
editar a Biblia conforme lhe agrade e com ela atrair seguidores para si. Cabe a ortodoxia
preservar sua histéria e os manuscritos antigos, para que com eles assegure sua
confiabilidade quando leigos e estudiosos se propuserem a examinar a fundo a questdo. O
mais importante a destacar € que a existéncia destas “Biblias questionaveis” néo invalida as
versodes biblicas fiéis aos originais.

e. Em termos de quantidade de manuscritos disponiveis para comparacdo, a Biblia é
historicamente insuperavel quanto confrontada com outros manuscritos da antiguidade.
Veja o quadro:

Data estimada | Data da cépia | Quantidade
Documento da composicdo | mais antiga de copias
lliadas de Homero 800 a.C. IMTelll d.C. 643
Escritos de Aristoteles | 343 a.C. 1100 d.C. ?
Novo Testamento 50 a 100 d.C. 50d.C.* 5686

* 0 Fragmento 7Q5 de Qumram €, possivelmente, o relato de Mc 6.52 e 53, e foi datado como sendo de 50 d.C.. E o
trecho mais antigo do Novo Testamento.

f. A autoridade da Biblia é evidenciada por sua Inerrdncia, a qual, a grosso modo, independe da
traducdo. Isso porque “a Inerrancia da Escritura significa que a Escritura, nos seus
manuscritos originais, ndo afirma nada que seja contrario ao fato”87. Tal conceito exclui as
variacdes textuais, que € o maior problema apontado pelos criticos da Biblia. Assim, ainda
que as cOpias atuais contenham erros de grafia, isso nao invalida a autoridade da Biblia
enquanto Palavra de Deus. Nao ha espaco suficiente para discutirmos a Inerrancia biblica
aqui, mas € importante frisar que a quantidade de manuscritos existentes, bem como seus
conteudos, asseguram a fidelidade dos textos biblicos que porventura venhamos a ler,
independente da traducao utilizada.

g. A maioria absoluta dos erros apontados pelos criticos ocorrem em discrepancias de datas e
coisas do género, de modo que, independente da cédpia, a mensagem principal de todas as
passagens biblicas é preservada. Segundo o estudioso textual Philip Schaff, das variantes
textuais conhecidas, “nenhuma afetava um artigo de fé ou um preceito de dever que néo seja
absolutamente sustentado por outras passagens incontestaveis ou pelo teor geral do
ensinamento biblico”88. Em outras palavras, o especialista em manuscritos afirma que as
variacoes existentes ndo comprometem a mensagem.

h. Quanto a acusacao de Constantino ter feito uma colagem, temos aqui mais um argumento
distorcido de Brown. Sabe-se que o Imperador solicitou, durante o Concilio, a elaboracao de
S50 copias da Biblia vigentess?, e nado a “criacao” de uma nova Biblia. Maiores detalhes, vide
questao 11, refutacdo histérica k.

i. A despeito de toda a discussao em torno do contetido e da autenticidade historica da biblica,
vemos nela uma enorme auto-concordancia e auto-sustentacdo. Sobre este assunto Geiler
afirmou: “Deve-se observar, no entanto, a unidade incrivel. Esses 66 livros revelam uma
histéria continua de redencao, do paraiso perdido ao paraiso recuperado, a criacao e a
consumacdo de todas as coisas. Ha um tema central, a pessoa de Jesus Cristo, até por
simples implicacdo do AT (Lc 24.27). No AT Cristo é previsto; no NT ele é revelado (Mt
5.17,18). Ha uma sé mensagem: o problema da humanidade é o pecado, e a solucédo é a
salvacao por meio de Cristo (Mc 10.45; Lc 19.10)79.

BIBLICA

a. O fato da Biblia nao ter chegado “por fax do céu” néo representa um problema para o cristao,
uma vez que cremos que os livros originais da Biblia foram inspirados por Deus: “Toda a
Escritura é inspirada por Deus e 1til para o ensino, para a repreensdo, para a correcao e
para a instrucdo na justica, para que o homem de Deus seja apto e plenamente preparado
para toda boa obra” (2Tm 3.16-17 — grifo nosso). A expressao “inspirada por Deus” vem do
grego Ogomvevctog (theopneustos) e em toda a Biblia sé6 aparece no texto em questdo. Ela
significa uma “influéncia especial do Espirito Santo ao guiar alguns dos seus servos do
passado para dizerem ou escreverem aquilo que ele quis comunicar aos seres humanos™!.
Com isso, ao invés de escrever seu livro (como fez com as tdbuas dos 10 Mandamentos em
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i.

ii.

iii.

iv.

d.

Ex 24.12), Deus revelou sua Palavra a homens que Ele mesmo escolhera e capacitara para
tdo nobre missao.

Quanto a autenticidade dos textos oriundos dos originais, Deus preordenou que as copias
fossem tao fiéis quanto possivel: “Declaro a todos os que ouvem as palavras da profecia deste
livro: Se alguém lhe acrescentar algo, Deus lhe acrescentara as pragas descritas neste livro.
Se alguém tirar alguma palavra deste livro de profecia, Deus tirara dele a sua parte na arvore
da vida e na cidade santa, que sdo descritas neste livro” (Ap 22.18-19). Com base neste
texto, infere-se que todos os que se aventuraram a traduzir a Biblia estavam cientes da
seriedade do ato, e certamente fizeram o melhor que lhes era possivel.

Em favor da autenticidade da Biblia, é possivel rastrear grande parte de sua composicao
através dela mesma. A evolucado do Canon do Antigo Testamento, por exemplo, é evidenciada
dentro do proprio Antigo Testamento através dos seguintes relatos:

O primeiro escritor da Biblia, Moisés, deixou a adverténcia: “Guardem no coracao todas as
palavras que hoje lhes declarei solenemente, para que ordenem aos seus filhos que
obedecam fielmente a todas as palavras desta lei” (Dt 32.46). No texto ha a instrucdo para
se guardar a histéria e os mandamentos recebidos por Deus até aquele momento. E bem
provavel Moisés estivesse se referindo a preservacao dos cinco primeiros livros da Biblia.

Quando Deus chama a Josué, a Escritura Sagrada disponivel era os cinco livros de Moisés,
chamados de Livro da Lei (cf. Dt 31.24-25). Josué é entdo instruido por Deus a perseverar
no aprendizado e no ensino destes livros. Deus lhe disse: “Nao deixe de falar as palavras
deste Livro da Lei e de meditar nelas de dia e de noite, para que vocé cumpra fielmente
tudo o que nele esta escrito. S6 entdo os seus caminhos prosperardo e vocé sera bem-
sucedido” (Js 1.8).

O segundo autor biblico, Josué, também registra os feitos de Deus que testemunhara:
“Josué registrou essas coisas no Livro da Lei de Deus. Depois ergueu uma grande pedra
ali, sob a Grande Arvore, perto do santuario do SENHOR” (Js 24.26). O registro citado é o
proprio Livro de Josué, o sexto da Biblia Sagrada.

Na evolucdo do Canon ha registros esparsos de auto-autenticacdo. Samuel, por exemplo,
registra sua época (1Sm 10.25). Daniel, em seu tempo, possuia o livro de Jeremias (Dn 9.2)
e a lei de Moisés (Dn 9.11). Estes textos nos dao algumas dicas de como o Antigo
Testamento foi se desenvolvendo, e mostram que os autores posteriores tinham os autores
anteriores como porta-vozes de Deus, independente da mensagem divina ter ou nao
“chegado por fax do céu”.

A sequiéncia dos pontos acima nos revela que os autores do Antigo Testamento foram
homens (e mulheres) variados em épocas variadas, e uma leitura da Biblia revelara que os
estilos literarios também eram diferentes. Contudo, todos tinham em comum a conviccao
de que seus relatos obedeciam as ordens do proprio Deus. Esta obediéncia e fidelidade
existia porque as geracdes posteriores consideravam os livros anteriores como fruto da
inspiracdo divina, conforme vimos a pouco na refutagdo biblica a.

O Novo Testamento também tem suas referéncias internas que indicam uma certa cronologia
da composicao dos relatos. Vemos que Pedro cita Paulo: “Tenham em mente que a paciéncia
de nosso Senhor significa salvacdo, como também o nosso amado irméo Paulo lhes escreveu,
com a sabedoria que Deus lhe deu. Ele escreve da mesma forma em todas as suas cartas,
falando nelas destes assuntos. Suas cartas contém algumas coisas dificeis de entender, as
quais os ignorantes e instaveis torcem, como também o fazem com as demais Escrituras,
para a propria destruicao deles” (2Pd 3.15-16). No texto Pedro deixa implicito que as cartas
de Paulo tinham o status de Escritura Sagrada. Ja Paulo, por sua vez, cita Lc 10.7 em 1Tm
5.18, demonstrando que o evangelho em questdao também tinha status de Escritura: “pois a
Escritura diz: ‘Nao amordace o boi enquanto esta debulhando o cereal’, e ‘o trabalhador

 »

merece o seu salario’”.

Ha diversas outras referéncias da Biblia se autenticando. Quando faz referéncia ao Antigo
Testamento, normalmente usa-se a expressdo “a Lei e os Profetas” (Mt 7.12; Mt 22.40, Lc
24.44, etc). Ja o Novo Testamento € citado pelo termo “Apéstolos e Profetas” (Ef 2.20, Ef 3.5).
Quanto ao termo “Escrituras” encontrado na Biblia, este pode se referir tanto ao Antigo
quanto ao Novo Testamento, ou mesmo a ambos quando aplicavel (Dn 9.2, Mt 21.42, Mc
12.24, Lc 24.27, At 17.11, 1Co 15.3-4, 2Pd 3.15-16, etc).
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f. Muito importante é citar que a inerrancia (Vide refutagdo histérica f) fazia parte do critério de

avaliacdo daqueles que se auto-proclamavam mensageiros de Deus. Segundo a propria
Biblia, o povo nao deveria temer e dar atencao aos falsos profetas: “ ‘Se alguém nao ouvir as
minhas palavras, que o profeta falara em meu nome, eu mesmo lhe pedirei contas. Mas o
profeta que ousar falar em meu nome alguma coisa que nao lhe ordenei, ou que falar em
nome de outros deuses, tera que ser morto’. Mas talvez vocés perguntem a si mesmos: ‘Como
saberemos se uma mensagem nao vem do SENHOR?’ Se o que o profeta proclamar em nome
do SENHOR ndo acontecer nem se cumprir, essa mensagem nao vem do SENHOR. Aquele
profeta falou com presuncdo. Nao tenham medo dele” (Dt 18.19-22). Ora, se os profetas que
compuseram a Biblia ndo foram mortos, subentende-se que suas mensagens e profecias
foram tidas como verdadeiras por seus contemporaneos, de modo que nao ha razao para nao
crermos que elas sejam autenticas ainda hoje.

CONCLUSAO

a.

Mostramos que a Biblia, independente da traducdo, € digna de confianca e
credibilidade. Quanto aos manuscritos, Geisler informa que “Deus, na sua
providéncia preservou as copias de erros substancias. Na verdade, o nivel de
precisao € maior que em qualquer outro livro do mundo antigo, excedendo os
99%792,

b. A providéncia divina, conforme demonstrada pelo topico acima, nos permite

dizer: “O cristao pode pegar a Biblia toda na mao e dizer sem medo nem
hesitacdo que segura a palavra de Deus, passada sem perda essencial de
geracao a geracao ao longo dos séculos”s.

E verdadeira a afirmacédo de que “a Biblia ndo chegou por fax do céu”, uma vez
que ela nao foi psicografada. Porém é falsa a tentativa do autor em afirmar que
este seria o Unico método de se ter um livro autenticamente divino. Deus deu
inteligéncia ao homem, e € com base nesta inteligéncia que podemos verificar a
autenticidade da Biblia, principalmente por sua integridade de ter sido um livro
escrito por aproximadamente 40 autores em um intervalo de 1500 anos (1400
a.C. a 100 d.C.)%, e mesmo assim nao apresentar contradicoes quanto
devidamente estudada (para maiores detalhes sobre as aparentes contradicoes
biblicas, sugiro a leitura do livro “Manual Popular de Duvidas, Enigmas e
‘contradicoes’ da Biblia”).

Independente das “traducodes, acréscimos e revisoes” da Biblia, sua mensagem
principal permaneceu e permanecera inalterada. Esta mensagem consiste em
afirmar que

Deus tanto amou o mundo que deu o seu Filho Unigénito, para que todo o que nele crer
nao pereca, mas tenha a vida eterna. Pois Deus enviou o seu Filho ao mundo, ndo para
condenar o mundo, mas para que este fosse salvo por meio dele. Quem nele cré ndo é
condenado, mas quem ndo cré ja esta condenado, por nado crer no nome do Filho
Unigénito de Deus. Este é o julgamento: a luz veio ao mundo, mas os homens amaram as
trevas, e nao a luz, porque as suas obras eram mas. Quem pratica o mal odeia a luz e
nao se aproxima da luz, temendo que as suas obras sejam manifestas. Mas quem pratica
a verdade vem para a luz, para que se veja claramente que as suas obras sdo realizadas
por intermédio de Deus (Jo 3.16-21 — grifo nosso).
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15. Como os evangelhos foram escritos? Porque s6 quatro foram adotados

pela Igreja?

ACUSACAO

A Igreja escolheu os evangelhos que comporiam o Canon de acordo com seus

interesses.

Mais de 80 evangelhos foram estudados para compor o Novo Testamento, e no entanto apenas
alguns foram escolhidos — Mateus, Marcos, Lucas e Jodo.” (OCDV, pg. 220)

“A Igreja primitiva precisou convencer o mundo de que o profeta mortal Jesus era um ser divino.
Portanto, quaisquer evangelhos que descrevessem aspectos terrenos da vida de Jesus precisavam

ser omitidos da Biblia.” (OCDV, pg. 231)

REFUTACAO
BIBLICA

a. A composicdo dos evangelhos e
do Novo Testamento foi fruto da
necessidade de registro escrito
para a Igreja emergente, e nao
fruto de uma conspiracdo para
modificar os ensinos de Cristo.
Apdés a morte de Jesus, seus
ensinos comecaram a  ser
transmitidos oralmente pelos
apostolos (At 4.1-2; At 4.33; At
15.1-21; etc.). Em um primeiro
momento eles se utilizaram
exclusivamente do Antigo
Testamento — principalmente na
evangelizacao do judeu - para
“provar” que Jesus era o
Messias prometido (At 17.1-3).
Com o tempo, todavia, eles
comecaram também a escrever
suas historias e passaram a
enviar algumas cartas aos novos
convertidos e as igrejas que

Lei — Profetas — Escritos
(Antigo Testamento)

}

Jesus

Escritos Apostélicos
(Novo Testamento)

REVELACAO DE DEUS

No grdfico acima, a seta azul
demonstra a evolugdo cronolégica
da revelagado de Deus.

Ja o grafico ao lado indica a
integridade da Biblia, onde tanto o
Antigo quanto o Novo Testamento
revelam que Cristo (representado
pela cruz) é o unico caminho para
a salvag¢do do homem.

Figura 23

cresciam (At 15. 23-35; Cl 4.16; etc.). O livro de Atos dos Apoéstolos € um exemplo da
propagacdo do evangelho, e nele estdo registrados varios eventos importantes, tais como a
primeira conversdo em massa, na chamada “descida do Espirito Santo” (At 2); a historia do
primeiro martir, Estevao (At 7); a conversdo dos primeiros gentios, isto €, dos nao judeus (At
10); as viagens missionarias de Paulo (At 16 em diante); e a chegada de Paulo a Roma,
Capital do Império (At 28). Com o passar do tempo a analise dos livros compostos pelos
apostolos e seus companheiros (vide refutagdo histérica b) revelou que os mesmos haviam
sido inspirados por Deus (vide questao 14, refutacdo biblica a). Sao estes livros inspirados
que compoem o Novo Testamento, onde os quatro evangelhos sdo os textos que descrevem a
vida, morte e ressurreicdo de Jesus.

b. Especificamente quanto aos evangelhos biblicos, cada um deles foi escrito a um publico
especifico. Abaixo listamos a quem foi destinado, no principio, cada livro:

i. Mateus: dirigido fundamentalmente a leitores de origem judaica.

ii. Marcos: provavelmente escrito aos crentes de Roma.

iii. Lucas: escreveu ao recém convertido Teéfilo. Seu evangelho mostra que a graca de Deus
transcende ao judeu (o povo escolhido) e alcanca o mundo inteiro.
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iv. Joao: escrito para os seguidores nao judeus de Jesus, especialmente aqueles que se
debatiam com as filosofias gregas®s.

c. Quanto as cartas do Novo Testamento, tomemos como exemplo Paulo, o apdstolo de maior
volume de composicdoes neotestamentarias. Conhecido como “o apoéstolo dos gentios”, Paulo
fundara varias igrejas. Quando elas se tornavam uma comunidade auto-suficiente, Paulo
partia para outra cidade. Todavia, constantemente chegava-lhe relatos de problemas nas
comunidades que ele fundara. Paulo entado escrevia cartas direcionadas exclusivamente
aquelas comunidades, de modo que as instrucdes viessem a corrigir os problemas
apontados, e assim ele pudesse continuar sua missdo de implantar novas Igrejas sem a
necessidade de interrupcao de seu trabalho. Embora tais cartas fossem personalizadas, as
instrucoes nelas contidas eram preciosas instrucoes teolégicas também para outras
comunidades. Com o tempo, verificou-se que as cartas poderiam (e deveriam) ser utilizadas
também em outras igrejas, pois se os problemas encontrados fossem os mesmos, certamente
as “solucoes” relatadas por Paulo também seriam as mesmas. As cartas de Paulo também
traziam preciosos ensinamentos e esclarecimentos sobre a pessoa de Jesus e sobre o
proceder esperado do cristao; estas instrucoes também poderiam ser compartilhadas entre
as igrejas, independente da comunidade a qual a carta fora enderecada.

d. Somos confrontados com um grande equivoco quando o Coédigo diz que “quaisquer
evangelhos que descrevessem aspectos terrenos da vida de Jesus precisavam ser omitidos da
Biblia”. Tal afirmacdo da a entender que, de acordo como os evangelhos, Jesus nao fazia
nada que fosse “humano”s. Um simples exame as Escrituras mostrara que o raciocinio de
Brown esta completamente equivocado, pois os evangelhos biblicos afirmam que Jesus
comia (Mt 9.10), dormia (Mc 4.38), chorava (Jo 11.35), se angustiava (Lc 22-34), etc. Em
oposicao, nenhuma destas “caracteristicas humanas” € apontada pelos evangelhos gnosticos.
Diante deste quadro, em que € mais facil crer como fidedignos: nos evangelhos biblicos, que
de fato descrevem aspectos terrenos e nada dizem sobre o casamento de Jesus; ou nos
evangelhos gnésticos, que nada falam sobre aspectos terrenos e também néo fazem aluséo
ao suposto relacionamento de Jesus e Maria Madalena?

HISTORICA

a. Apos a morte de Jesus, a responsabilidade por dar
continuidade aos ensinos dele recaiu sobre os
apostolos, que cumpriram com presteza a missao.
A figura 23 mostra que os apodstolos sentiram a
necessidade de registrar a vida e os feitos de Jesus
(Evangelhos), bem como descrever o LIVRO
desenvolvimento da igreja em seus primeiros anos INSPIRADO
(expressos pelos demais textos do Novo
Testamento). Com o passar do tempo os apédstolos
foram morrendo, e a principal fonte de autoridade
para a igreja passou a ser — ao lado do Antigo
Testamento — o ensino deles, o qual se evidenciava
principalmente pelos evangelhos e cartas que eles
haviam escrito. Estes relatos sao utilizados até
hoje como fonte de autoridade maxima dentro da Critérios utilizados para avaliar se o livro era
Igreja Protestantet. De posse dos escritos dos  ou ndo inspirado por Deus. S6 “passavam”
apostolos, as igrejas que os possuiam iniciou um  no teste aqueles que satisfizessem todos os
processo natural e gradativo de copias dos ~ [es critérios (regido em roxo).
mesmos, pois as instrucoes poderiam e deveriam Figura 24
ser disseminadas para outras comunidades.

ORIGEM
APOSTOLICA

USO NAS
IGREJAS

NAO CONTRADIZER
DEMAIS ESCRITURAS

ss Na verdade, o argumento de Brown visa apenas sustentar que os evangelhos biblicos omitiam o suposto
casamento de Jesus e Maria Madalena. As questdes 1, 3 e 19 mostram que esta afirmacao é improcedente, pois
nem mesmo os evangelhos gnoésticos falam que Jesus se casou.

tt Os Catolicos também consideram a Biblia como autoridade, mas a colocam em pé de igualdade com a tradicdo e
com as determinacdes papais (doutrina na infalibilidade papal em assuntos ex cathedra). Estes dois ultimos
dogmas foram criados, respectivamente, em 1546 e 1870 d.C. Nao é nosso objetivo discutirmos aqui as
conseqUéncias desta diferenca, porém informamos que elas sdo mais profundas do que parecerem a primeira
vista.
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b. A propria igreja adotou, desde os primordios, os seguintes critérios para apurar a inspiracao
dos livros sagrados:

= Origem Apostoélica;
= Uso edificante por parte da Igreja Primitiva;
= Nao contradicao com demais “Escrituras”.

Embora o critério seja um tanto quanto pragmatico, ele é altamente eficiente, pois o livro s6
seria considerado inspirado se todos os critérios acima fossem satisfeitos (Figura 24, pg. 84).
A origem apostélica dificultaria que ensinos diferentes do de Cristo se infiltrassem na Igreja,
pois os apostolos que o préprio Cristo escolhera seriam as testemunhas oculares — de sua
vida e ressurreicdo — que nao deturpariam seu ensino; assim, embora Marcos, por exemplo,
nao tenha sido proximo a Jesus, ele escreveu com base nas informacdes fornecidas por Pedro,
que era um dos doze. O segundo critério, o uso edificante na Igreja Primitiva, asseguraria a
historicidade do livro, pois se surgisse, por exemplo, um “livro oculto” atribuido ao apéstolo
Tomé anos apo6s sua morte, este seria rejeitado como inspirado por nao ter uma historia de
uso dentro da igreja (isso porque dificilmente um apoéstolo escreveria um livro que se perderia
ou seria ocultado); este critério foi bastante util para que a igreja rejeitasse aos livros
gnoésticos. Por fim, o filtro da ndo contradicdo com as demais Escrituras (isto é, nao
contradicdo com o Antigo Testamento ou com os livros do Novo Testamento ja aceitos como
inspirados) também foi um precioso critério de selecdo, pois se Deus é perfeito ele ndo se
contradiz, e se ele ndo se contradiz, sua Escritura também nao deve fazé-lo, como de fato néao
fazem os 66 livros da Biblia Protestanteuu.

LOGICA

a. Qual a fonte mais confiavel: pessoas que andaram com Jesus, sendo contemporaneas a Ele, ou
pessoas que escreveram pelo menos um séculow apés sua morte? Os quatro evangelhos aceitos
se enquadram no primeiro caso, e os evangelhos gnosticos, que visam sustentar os argumentos
propostos por Brown, se encaixam no segundo.

b. Quem seriam as pessoas mais indicadas para fazer um relato acurado da vida de Jesus? Nao
seriam aqueles doze apédstolos que Ele escolhera para andar consigo? Destes, quatro estéo
representados na Biblia e, embora destinados a publico diferente, os quatro evangelhos se
harmonizam e se complementam.

c. Um dos argumentos de Brown é que a Biblia € uma montagem baseada na versdo de Pedro. Ora,
se os quatro evangelhos aceitos sado fruto da conspiracdo de Pedro, porque Pedro se auto-
condenaria como aquele que negou a Jesus? (Mc 14.29-31; Mc 14.72).

CONCLUSAO

a. Os evangelhos canodnicos, isto €, Mateus, Marcos, Lucas e Jodo, foram
escolhidos porque foram escritos por pessoas que, de fato, andaram com Jesus
ou eram proximas aos apostolos outrora escolhidos por Ele. A proximidade a
Jesus demonstra que os apostolos eram os mais indicados para a tarefa de
relatar a vida do mestre.

b. Vemos que € totalmente falsa a afirmacao de que “os evangelhos que descreviam
aspectos terrenos da vida de Jesus foram omitidos”, e provamos que os
evangelhos biblicos descrevem muito mais os “aspectos terrenos da vida de
Jesus” do que os evangelhos gnosticos. Estes, por sinal, foram rejeitados por
todas as trés razoes que apresentamos: Nao tinham origem apostodlica (apenas o
nome de um apostolo, recurso utilizado para tentar dar autenticidade ao livro),
nao tinham uma historia de uso na igreja, e em varias partes contradiziam as
Escrituras.

uu Sobre a exclusividade da Biblia Protestante, vide questao 14, refutacées histéricas ce d.
w Data normalmente atribuida a composicdo dos primeiros evangelhos gnoésticos, conforme mostrado na questao
19.
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16. Como se formou o Novo Testamento?

ACUSACAO

A Biblia (ou o Novo Testamento) que temos hoje € fruto de uma conspiracao
entre Constantino e a Igreja por poder. Eles destruiram muitos documentos
antigos que mostravam Jesus como homem.

“A Biblia, conforme a conhecemos hoje, foi uma colagem composta pelo imperador romano
Constantino, o Grande” (OCDV, pg. 220)

“A Igreja primitiva precisou convencer o mundo de que o profeta mortal Jesus era um ser divino.
Portanto, quaisquer evangelhos que descrevessem aspectos terrenos da vida de Jesus precisavam
ser omitidos da Biblia.” (OCDV, pg. 231)

Mais de 80 evangelhos foram estudados para compor o Novo Testamento, e no entanto apenas
alguns foram escolhidos — Mateus, Marcos, Lucas e Jodo.” (OCDV, pg. 220)

REFUTACAO
BIBLICA

a. A composicdo do Novo Testamento foi fruto da necessidade de registro da vida de Jesus
(evangelhos), bem como da necessidade de perpetuacao daquilo que os apoéstolos haviam
ensinado aos primeiros cristdos (demais livros do NT). Quanto ao primeiro caso, Lucas
explica o motivo que o impeliu a compor o evangelho que leva seu nome: “Muitos ja se
dedicaram a elaborar um relato dos fatos que se cumpriram entre nés, conforme nos foram
transmitidos por aqueles que desde o inicio foram testemunhas oculares e servos da palavra.
Eu mesmo investiguei tudo cuidadosamente, desde o comeco, e decidi escrever-te um relato
ordenado, 6 excelentissimo Teoéfilo, para que tenhas a certeza das coisas que te foram
ensinadas” (Lc 1.1-4, grifo nosso). Este texto introdutério mostra a seriedade do trabalho de
pesquisa executado por Lucas ao procurar as melhores fontes de informacdo - as
“testemunhas oculares” e os “servos da palavra”, mui provavelmente em alusdo aos apostolos
—, para que assim pudesse obter um relato fidedigno dos fatos. Na seqiiéncia ele inicia uma
narrativa historico-cronolégica que precede a concepcao de Jesus, passa por seu
nascimento, narra seu ministério e, ao final, termina registrando a ressurreicao de Cristo e
Sua ascensao aos céus, conforme explicitado pelo texto a seguir: “Tendo-os levado até as
proximidades de Betania, Jesus ergueu as maos e os abencoou. Estando ainda a abencoa-
los, ele os deixou e foi elevado ao céu. Entdo eles o adoraram e voltaram para Jerusalém com
grande alegria. E permaneciam constantemente no templo, louvando a Deus” (Lc 24.50-53).
Quanto a composicdo dos demais escritos do Novo Testamento, vide refutacéo biblica ¢ da
questao 15.

b. Especificamente quanto aos evangelhos biblicos, é falsa a afirmacao que “quaisquer
evangelhos que descrevessem aspectos terrenos da vida de Jesus precisavam ser omitidos da
Biblia”, pelo simples fato de que o Novo Testamento aponta diversas caracteristicas humanas
de Jesus, conforme vemos nos textos abaixo:

i. “Entao Jesus foi levado pelo Espirito ao deserto, para ser tentado pelo Diabo. Depois de
jejuar quarenta dias e quarenta noites, teve fome” (Lc 4.1-2).

ii. “Levando consigo Pedro e os dois filhos de Zebedeu, comecou a entristecer-se e a
angustiar-se. Disse-lhes entdo: “A minha alma esta profundamente triste, numa tristeza
mortal. Fiquem aqui e vigiem comigo” (Mt 26.37-38).

iii. “De repente, uma violenta tempestade abateu-se sobre o mar, de forma que as ondas
inundavam o barco. Jesus, porém, dormia” (Mt 8.24).

Ora, se ter fome, tristeza e dormir nao sao aspectos humanos, Brown precisa redefinir para
noés o que quer dizer com a expressao “aspectos terrenos”!

c. Além de demonstrar as caracteristicas humanas de Jesus, os evangelhos também apontam
sua autoridade divina tanto em curar como em perdoar pecados, conforme vemos em Lc
5.17-26:
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Certo dia, quando ele [Jesus] ensinava, estavam sentados ali fariseus e mestres da lei,
procedentes de todos os povoados da Galiléia, da Judéia e de Jerusalém. E o poder do
Senhor estava com ele para curar os doentes. Vieram alguns homens trazendo um
paralitico numa maca e tentaram fazé-lo entrar na casa, para coloca-lo diante de Jesus.
Nao conseguindo fazer isso, por causa da multidao, subiram ao terraco e o baixaram em
sua maca, através de uma abertura, até o meio da multidao, bem em frente de Jesus.
Vendo a fé que eles tinham, Jesus disse: “Homem, os seus pecados estao perdoados”. Os
fariseus e os mestres da lei comecaram a pensar: “Quem € esse que blasfema? Quem
pode perdoar pecados, a ndo ser somente Deus?” Jesus, sabendo o que eles estavam
pensando, perguntou: “Por que vocés estdo pensando assim? Que € mais facil dizer: ‘Os
seus pecados estdao perdoados’, ou: Levante-se e ande’? Mas, para que vocés saibam que
o Filho do homem tem na terra autoridade para perdoar pecados” disse ao paralitico “eu
lhe digo: Levante-se, pegue a sua maca e va para casa”. Imediatamente ele se levantou na
frente deles, pegou a maca em que estivera deitado e foi para casa louvando a Deus.
Todos ficaram aténitos e glorificavam a Deus, e, cheios de temor, diziam: “Hoje vimos
coisas extraordinarias!”.

d. Como conclusédo, vemos que pelos relatos biblicos Jesus era considerado tanto divino como
humano. Definir como isso era possivel tem inquietado diversos céticos e tedlogos ao longo
dos séculos (e o faz ainda hoje). Contudo, o cristianismo tem aceitado a divindade de Jesus
desde o Século I, conforme atesta o Novo Testamento composto pouco tempo apdés Sua
ressurreicao.

HISTORICA

a. Aparentemente Brown ndo nega que os livros do Novo Testamento tenham sido escritos no
primeiro século. Seu argumento € que estes livros foram escolhidos por Constantino apenas
em 325 d.C.. Por se tratar de uma explicacdo um tanto quanto extensa, abordamos a
questao da composicao do Canon no Apéndice 1.

b. Brown também ndo afirma explicitamente que os evangelhos sdo falsos, mas busca
sustentar que estes evangelhos seriam incompletos, isto é, ndo retratariam toda a vida de
Jesus. Na refutacdo biblica b vimos que os aspectos humanos da vida de Jesus sdo sim
retratados nos evangelhos biblicos, de modo que a preocupacao de Brown nao € com os
aspectos humanos em si, mas sim com a auséncia do relato do suposto casamento de Jesus.
Todavia, ja vimos nas questdoes 1, 3 e 19 que nem mesmo os evangelhos gnésticos falam
sobre o suposto casamento de Jesus, evidenciando que a tese de Brown nao passa de
especulacao historicamente infundada.

c. Quanto ao Novo Testamento, de fato nao foi toda a vida de Jesus que foi descrita nos
evangelhos — apenas sua mensagem e feitos mais relevantesv. Neste sentido o apostolo Joao
escreveu que “Jesus fez também muitas outras coisas. Se cada uma delas fosse escrita,
penso que nem mesmo no mundo inteiro haveria espaco suficiente para os livros que seriam
escritos” (Jo 21.25).

LOGICA

a. Nao ha fundamento para a informacdo extrapolada de 80 evangelhos**. Todavia, ainda que
existissem mil deles, todos os livros ou evangelhos candidatos a “obras inspiradas” teriam
que passar pelo coerente filtro que a Igreja adotara: i) Ter sido escrito por um apéstolo ou
pessoa ligada a eles; ii) Nao contradizer outras escrituras conhecidas (o Antigo Testamento,
por exemplo) e iii) ter uso edificante na igreja, conforme mostramos na refutagcdo histérica b
da questao 15. Lembramos que este critério nao foi s6 usado para os quatro evangelhos, mas
para todo o Novo Testamento.

b. Ao afirmar que o Novo Testamento é uma colagem de Constantino, Dan Brown negligencia
quase 300 anos de historia da Igreja e histéria secular, as quais atestam a divindade de

ww Caso Jesus tivesse se casado, este seria um fato relevante e digno de ser incluido nos evangelhos. Como os
evangelhos nada falam sobre este suposto casamento, a conclusao é ébvia: tal casamento jamais existiu! Sobre as
razoes para Jesus néo ter se casado, vide conclusdo da questao 4.

xx Até o que se sabe, sdo 26 os evangelhos extra-candnicos reconhecidos. Todavia, como Brown afirma (sem
evidéncias) que muitos livros foram exterminados, s6 nos resta concluir que o nimero de 80 evangelhos é mais
um dos muitos desatinos do autor.
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Jesus muito antes do Concilio de Nicéia. Conforme mostramos na questao 22, a crenca na
divindade de Jesus € coberta por uma série de relatos cristdos e nao-cristdos. A evidéncia
mostra que Brown ou € mau historiador ou mal intencionado. Ou ambos.

CONCLUSAO

a.

Especificamente quanto a pergunta “Como se formou o Novo Testamento?”, a
resposta € a demonstracao disponivel no Apéndice 1, onde ha uma breve
descricao de como os escritos apostolicos foram ganhando cada vez mais
autoridade dentro das igrejas recém estabelecidas.

De forma mais ampla, ao longo desta questdo nos dedicamos a mostrar que o
Novo Testamento contem a descricao tanto da vida como dos ensinos de
Jesus, englobando sim diversos aspectos terrenos de Sua estada entre nds. O
NT contém também preciosas instrucoes para a formacdo e manutencao da
Igreja, as quais tém se mostrado validas ainda hoje — e o serdo até a
consumacao dos séculos.

Particularmente quanto aos evangelhos biblicos, eles sao o relato da
manifestacao fisico-temporal de Cristo na Histéria. Foram escritos por
inspiracao divina e compilados com a orientacao do Espirito Santo (vide
refutacdo biblica a da questao 14). Neles Jesus € a revelacao maxima de Deus
(Hb 1.1-4).

Até mesmo a historia secular (vide questao 22) tem mostrado que a crenca na
divindade de Jesus é bem anterior ao século IV, de modo que é
completamente falacioso o argumento que diz que Jesus foi “tornado divino”
apenas apos o Concilio de Nicéia.

A integridade do Novo e do Antigo Testamento € umas das maiores evidéncias
da autoridade biblica — ambos revelam que a salvacao s6 pode ser obtida por
intermédio de Jesus Cristo, o Messias.
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17. O que € o documento “Q’?

ACUSACAO

Jesus mantinha um registro escrito de seus feitos. Este documento tem sido
guardado pelo Priorado de Sido, e certamente &€ a fonte mais fidedigna do
ministério de Cristo.

Apés afirmar que testemunhas oculares da descendéncia de Jesus registraram a historia dele
com Maria Madalena, € dito: “Também se diz que parte do tesouro é o lenddrio Documento “Q7,
um manuscrito que até mesmo o Vaticano admite crer que exista. Supostamente, trata-se de um
livro contendo os ensinamentos de Jesus, talvez escrito por ele mesmo. [...] Por que Jesus ndéo
manteria um didrio de seu ministério? A maioria das pessoas fazia isso naquela época.” (OCDYV,
Pg. 242)

REFUTACAO
LOGICA

a. Brown diz que a semelhanca entre os evangelhos indica que eles foram baseados em uma
fonte comum, a saber, no chamado Documento Q. Todavia, tal semelhanca néo se justifica
necessariamente em um suposto documento escrito por Jesus, mas sim pela simples
convivéncia dos apoéstolos com Ele. Cremos que Jesus nao deixou escritos pelo fato de nao
existir qualquer mencao deste suposto documento Q em nenhum dos evangelhos. Muitas
citacoes do Novo Testamento vém do Antigo Testamento, e seria no minimo estranho os
evangelistas citarem o Antigo Testamento e nao citarem os escritos de Jesus. Se ha citacoes
do Antigo Testamento e nada é dito sobre o conjunto de textos escritos por Jesus, infere-se
que este Ultimo simplesmente jamais existiu.

b. Quando registram as palavras de Jesus, os autores dos evangelhos inserem expressodes do
tipo “Jesus disse”, e nunca “Jesus escreveu” ou “Jesus registrou”; isso prova que a
convivéncia dos discipulos permitiu que eles tivessem visto o mestre proferindo tais palavras.
Ja as citacoes do Antigo Testamento sdo acompanhadas pela expressao “...para que se
cumprisse a Escritura...” (Conforme Jo 17.12 e outros), atestando que o evento relatado era
o cumprimento de profecias a respeito de Jesus que se encontravam no Antigo Testamento.

c. Se Jesus tivesse realmente deixado escritos, sera mesmo que eles se perderiam ou seriam
ocultados? Tal hipétese € bastante implausivel, uma vez que objetos muito menos
representativos — como o “santo sudario” ou “lascas da cruz” — sao quase que idolatrados por
alguns ramos do cristianismo.

d. Quanto o autor do Codigo fala sobre “o lendario documento Q”, ele vende a idéia de que
realmente ha um manuscrito escrito por Jesus com o Priorado de Sido. Contudo, se Jesus de
fato tivesse escrito um documento, dada sua importancia, certamente varias copias teriam
sido feitas (pelo menos foi este o processo de cépias ocorrido com os livros do Novo
Testamento — vide questdo 15, refutacdo histérica a). Por simples analogia, as copias de Q
teriam entdo se perpetuado de forma similar aos livros do Novo Testamento, e fatalmente
teriam sido integradas a Biblia. Como ndo ha sequer uma cépia do suposto Documento Q
disponivel (exceto na mente de Brown), infere-se com bastante seguranca que o documento
nao exista.

HISTORICA

O Documento Q citado por Brown seria mais bem definido pelo termo hipdtese Q, pois trata de
uma especulacao tedrica, e ndo de uma evidéncia factual baseada em um documento real. A
hipétese Q (a letra “Q” vem do alemao Quelle, que quer dizer “fonte”) € uma doutrina proposta
por biblistas cristdos no século XIX, onde eles tentam explicar as semelhancas de Mateus e
Lucas que nao constam em Marcos. O material comum aos trés evangelhos sdo narrativas a
respeito de Jesus, ao passo que Mateus e Lucas registrar adicionalmente os ensinos de Cristo9.

Segundo a hipdtese Q, s6 Mateus e Lucas tiveram acesso a um documento que Marcos nao
conhecera, e alguns teélogos propoem que este documento teria sido escrito pelo préprio Jesus.



Todavia, a hipétese Q ¢€é mera
conjectura, e seria estranho os
proprios autores biblicos nao fazerem
referéncia ao material, uma vez que
era comum a citacdo de escritos
conhecidos ao longo dos evangelhos
(Mt 4.4; Mc 1.2; Lc 2.23; Jo 2.17;
etc.). Muito mais facil é explicar que
Mateus e Lucas, além de narrar os
fatos, desejaram também descrever os
ensinos de Jesus aos seus leitores,
pois Mateus desejava provar para os
judeus que os ensinos de Jesus eram
condizentes com o do Messias
esperado, e Lucas, escrevendo a
Teodfilo, desejava dar um relato
completo da pessoa de Cristo. Marcos,
que escrevia aos crentes de Roma,
simplesmente se propoés a um
evangelho mais sucinto, se atendo
apenas a narrar os fatos que Pedro
presenciara. Quanto as semelhancas
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Hipétese

. ENSINOS _ i

Como ha material em Mateus e Lucas que ndo existe em Marcos,
alguns biblistas levantaram a hipétese de Mateus e Lucas terem
tido acesso a um documento que Marcos ndo conheceu. Esta
especulacgado teérica recebeu o nome de Hipotese “Q”.

Figura 26

encontradas entre Mateus e Lucas sobre a descricao dos ensinos de Jesus, a propria convivéncia
dos apostolos com Cristo € a fonte das coincidéncias, e ndo necessariamente possiveis registros

deixados por Ele.

BIBLICA

a. O conteudo dos evangelhos é apenas uma pequena amostragem do que Jesus fez e ensinou:

“Jesus fez também muitas outras coisas. Se cada uma delas fosse escrita, penso que nem
mesmo no mundo inteiro haveria espaco suficiente para os livros que seriam escritos” (Jo
21.25). Assim, os evangelhos ndo descrevem todos os fatos da vida de Jesus, contudo
relatam tudo aquilo que necessitamos saber sobre Ele. Dentro desta “liberdade” de descrever
apenas aqui que julgavam interessante, vemos que Marcos € um evangelista mais direto.
Sem delongas, ele inicia seu relato dizendo: “Principio do evangelho de Jesus Cristo, o Filho
de Deus” (Mc 1.1). O fato de ser mais sucinto em sua exposicdo nao faz de Marcos menos
digno de crédito do que os outros evangelistas, muito menos permite que se conclua que ele
nao dispusesse do suposto documento “Q”. Como ja dissemos, foi apenas uma opcao sua nao
registrar os ensinos de Jesus.

Nao ha sentido em alegar, como alguns podem pensar, que tenha ocorrido por parte dos
evangelistas uma tentativa de se “esconder” o suposto livro escrito por Jesus. Isso porque foi
aos Seus proprios discipulos que Jesus delegou a tarefa de continuar a igreja ao dizer-lhes:
“mas recebereis poder, ao descer sobre vos o Espirito Santo, e sereis minhas testemunhas
tanto em Jerusalém como em toda a Judéia e Samaria e até aos confins da terra” (At 1.8 -
ARA). Este testemunho foi dado tanto em vida quanto apés a morte dos apéstolos, haja vista
que seus ensinos se perpetuam através do Novo Testamento.

Parece que Dan Brown cita a hipdétese Q para tentar diminuir a importancia dos evangelhos,
pois o documento supostamente escrito por Jesus teria, em tese, maior autoridade,
colocando assim em descrédito os evangelhos biblicos. Todavia, o préprio Jesus refuta a
idéia de nao validade de textos sagrados escrito por outros, pois endossa os escritos dos
profetas que o antecederam ao ordenar que fosse seguida a Lei e os Profetas (Mt 22.37-40; Lc
16.31). Aqui Ele se referia ao Antigo Testamento, o qual era “a Biblia da época”. A fala de
Jesus revela que a fonte de autoridade ndo estava em Seus supostos escritos, mas nas
Escrituras Inspiradas por Deus ao longo da histéria de Israel (sobre a Inspiragdo, vide
refutacdo biblica a da questao 14).

No Novo Testamento, fazendo coro ao préoprio Cristo, o apéstolo Paulo escreveu: “Toda a
Escritura é inspirada por Deus e 1util para o ensino, para a repreensdo, para a correcao e
para a instrucdo na justica, para que o homem de Deus seja apto e plenamente preparado
para toda boa obra” (2Tm 3.16). Assim, a fonte de autoridade nédo esta necessariamente em
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quem escreveu o livro, porém em Deus, que € quem o inspirou, isto €, quem orientou o autor
a descrever as verdades encontradas na Biblia. Por isso Pedro diz: “Antes de mais nada,
saibam que nenhuma profecia da Escritura provém de interpretacdo pessoal, pois jamais a
profecia teve origem na vontade humana, mas homens [santos| falaram da parte de Deus,
impelidos pelo Espirito Santo” (2 Pd 1.20-21).

CONCLUSAO

a. A hipétese Q nao € uma prova de escritos de Jesus. Como o nome diz, €
apenas uma hipotese, sem nenhuma comprovacao factual. Brown fala no
suposto Documento “Q” visando desacreditar os evangelhos biblicos.
Contudo, ainda que existisse um documento escrito por Jesus, este nao
desautorizaria as demais Escrituras Sagradas, pois o proprio Jesus havia
endossado a validade da Biblia (Mt 22.37-40; Lc 16.31).

b. Ademais, € altamente improvavel que Jesus tenha deixado registros, pois Ele
afirmou que poderia ser conhecido através da leitura da lei e dos profetas (Lc
24.27), outorgando assim autoridade a revelacao dada por Deus aos homens
que o antecederam. Daqui infere-se que Ele faz o mesmo quando aos homens
que o sucederam, a saber, os Apostolos, os quais escreveram o Novo
Testamento. Tanto € que foi a estes Apodstolos que Ele delegou a tarefa de
continuar a igreja ao dizer-lhes: “mas recebereis poder, ao descer sobre vos o
Espirito Santo, e sereis minhas testemunhas tanto em Jerusalém como em
toda a Judéia e Samaria e até aos confins da terra” (At 1.8 — ARA). Todo o
Novo Testamento é parte deste testemunho.
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18. O que sao os Rolos do Mar Morto?

ACUSACAO

Os rolos do Mar Morto sdo documentos que falam de um Jesus “mais humano”.
Falam também do casamento dele com Maria Madalena.

A respeito dos evangelhos gnoésticos, € dito que os
manuscritos “sdo os mais antigos registros cristdos.
Estranhamente eles ndo coincidem com os evangelhos
que encontramos no Biblia”. Citando um trecho do
Evangelho de Filipe, é dito “e a companheira do Salvador
é Maria Madalena”, e a respeito do verbete
“companheira” o livro explica que “como qualquer
estudioso do aramaico poderd lhe explicar, a palavra
companheira, naquela época, literalmente significava
esposa” (todas as citagées da pg. 233 de OCDV)

Ruinas de Qumran, local onde foram
encontrados os manuscritos do Mar Morto.

Figura 27

“De acordo com estes evangelhos originais e inalterados
[o Evangelho de Maria Madalena e Filipe], ndo foi a Pedro
que Cristo deu instrugées para fundar a Igreja Crista. Foi
a Maria Madalena.” (OCDV, pg. 235)

REFUTACAO
HISTORICA

a. Também chamados de “Biblioteca de Qumran”, os rolos (ou manuscritos) do Mar Morto
foram descobertos no deserto da Judéia a partir de 1948 d.C.. Eles contém aprox. 800
fragmentos de manuscritos produzidos entre os séculos III a.C. e I d.C., os quais se
encontravam dentro de vasos enterrados em onze cavernas da regiao®’. Os Manuscritos do
Mar Morto antecedem em aproximadamente 1000 anos ao texto massorético mais antigo até
entdo conhecido, sendo possivel comprovar através deles que o texto do Antigo Testamento
foi preservado de maneira extraordinaria, isto é, eles mostram que o Antigo Testamento que
temos hoje é extremamente fiel aos fragmentos encontrados em Qumran.

b. A maioria dos historiadores acredita que os documentos pertenciam aos essénios, uma das
quatro ramificacdes do judaismo na época de Jesus. Vejamos o principal contetdo do
achado:

i. Um livro inteiro do Antigo Testamento, o do profeta Isaias;
ii. Fragmentos de todos os livros do Antigo Testamento, exceto Ester.

Gracas ao conteuido dos manuscritos, ao contrario do que Brown tenciona, estes documentos
tém sido utilizados pelos apologetas cristdos como prova de autenticidade e preservacao do
Antigo Testamento, ndo o inverso.

c. Explicitamos a seguir algumas informacdes importantes a respeito dos Manuscritos:

i. Nao ha entre eles nenhum evangelhow, o que torna falsa a informacdo de que teriam
sido encontrados indicios do chamado “Evangelho de Filipe” em Qumran;

ii. Por conter basicamente apenas textos do Antigo Testamento, ndo ha neles nenhuma
referéncia a Jesus, nem a Maria Madalena, muito menos ao Graal, de modo que €
infundado afirmar que os rolos do Mar Morto apresentam um “Jesus mais humano”.

d. Em 1972 o Paledgrafo Jesuita José O’Callahan afirmou ter encontrado citacées do Evangelho
de Marcos entre os fragmentos de Qumranz. Este seria o registro mais antigo do Novo
Testamento e foi datado como tendo sido escrito no ano 50 d.C

v Exceto alguns provaveis trechos dos evangelhos biblicos, conforme proposto pelo Paleégrafo Jesuita José
O’Callahan na letra d a seguir.
zz Em funcao de o material ser de dificil identificacdo, alguns estudiosos questionam as conclusdes de O’Callahan.
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€.

LOGICA

a.

Ao contrario do que Brown leva a crer nas pg. 233 e 235 de OCDV, os Evangelhos de Maria
Madalena e de Filipe ndo foram encontrados nos Manuscritos do Mar Morto, e por isso nao é
necessario refuta-los aqui. Os evangelhos gnosticos sao rebatidos na questao seguinte.

Tendo estudado para poder criar O Cédigo Da Vinci, o autor certamente sabe que Jesus nao é
citado pelos manuscritos em questdo, muito menos um suposto casamento dele. Assim, é
uma ofensa gratuita ao cristianismo Brown afirmam que “estes documentos falam do
ministério de Cristo em termos muito humanos”. A verdade € que os Manuscritos do Mar
Morto ndo tém absolutamente nada que fortaleca o argumento do autor. O Gnico sentido em
inclui-los em seu livro é atribuir histérias irreais a um documento real, pois a estratégia de
engano € capaz de convencer ao leitor desinformado.

Vamos mostrar que a citacdo que Dan Brown faz dos manuscritos do Mar Morto é contraria
a sua teoria de que “a Biblia foi uma colagem composta por Constantino”. O método é
simples: quando Dan Brown fala “Biblia”, a expressao necessariamente se refere ao Antigo e
ao Novo Testamento. Como o Antigo Testamento é confirmado pelos manuscritos do Mar
Morto (vide refutacdo historica), e estes manuscritos tém seu contetido datado como antes de
100 d.C. (conforme refutacdo histérica a), podemos seguramente afirmar que o Antigo
Testamento nao foi escolhido por Constantino em 325 d.C.. Com isso, os Manuscritos do
Mar mortos confirmam que o Antigo Testamento ja havia sido consolidado pelo menos 200
anos do Concilio de Nicéia.

CONCLUSAO

a.

E totalmente infundada a tese de que os rolos do Mar Morto apontam que
Jesus tenha se casado com Maria Madalena, pois os rolos do Mar Morto
consistem basicamente de fragmentos do Antigo Testamento.

Na verdade, os Manuscritos do Mar Morto tém sido utilizados muito mais
como evidéncia a favor do cristianismo do que o contrario. Fazendo coro com
as conclusées a e b da questdao 14, os Manuscritos do Mar Morto mostram
que Deus tem preservado sua Palavra — a Biblia — isenta de modificacoes na
mensagem ao longo dos séculos.
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19. O que sao os documentos de Nag Hammadi?

ACUSACAO

A exemplo dos rolos do Mar Morto, os documentos encontrados em Nag
Hammadi apontam que Jesus era casado com Maria Madalena.

“[Os evangelhos gnésticos] sdo os mais antigos registros cristdos. Estranhamente eles ndo
coincidem com os evangelhos que encontramos no Biblia”’. Citando um trecho do Evangelho de
Filipe, é dito “e a companheira do Salvador é Maria Madalena”, e a respeito do verbete
“companheira” o livro explica que “a palavra companheira, naquela época, literalmente significava
esposa” (todas as citagées da pg. 233 de OCDV)

“los Manuscritos do Mar Morto e o Manuscritos de Nag Hammadi] falam do ministério de Cristo em
termos muito humanos.” (OCDV, pg. 223)

“De acordo com estes evangelhos originais e inalterados [o Evangelho de Maria Madalena e Filipe],
ndo foi a Pedro que Cristo deu instrugées para fundar a Igreja Crista. Foi a Maria Madalena.”
(OCDV, pg. 235)

REFUTACAO
HISTORICA

a. Os chamados Documentos de Nag Hammadi sao
Cédices (manuscritos em forma de livro)
descobertos em 1945 d.C.. Escritos em Copta nos
séculos II e III, eles se constituem de 48 ou 49
documentos, os quais estdo encadernados em 13
Codices de Papiro. A lista completa destes livros
estda colocada no Apéndice 2. Os evangelhos
encontrados em Nag Hammadi sao:

Evangelho da verdade — Provavelmente composto
por volta de 150 d.C. pelo lider gnostico
Valentino, traz uma meditacdo especulativa  Foto dos Cédices de Nag Hammadi.
sobre a mensagem crista%. Este evangelho nao  Figura 28
€ citado em OCDV.

Evangelho de Filipe — Existe um Unico fragmento copta do Evangelho de Filipe, o qual tem
sua datacdo variando entre 180 e 250 d.C.99. Embora esteja escrito em Copta, tanto
estudiosos cristdaos quanto gnosticos afirmam que a versao existente se originou de um
texto anterior grego. A exemplo dos outros evangelhos gnésticos, o texto em questao nao
foi produzido pelo discipulo Filipe, mas sim por gnésticos influenciados pela filosofia e
cultura gregasaa. Transcrito logo abaixo da Acusacdo, o texto da pg. 233 de OCDV afirma
que a palavra “companheira” encontrada no Evangelho de Filipe significa “esposa”. Para
fazermos nossa defesa, faz-se necessario reescrever o texto conforme ele de fato aparece
no Evangelho de Filipe:

A Sophia, que é chamada de “a estéril”, € a mae (dos) anjos. E a companheira do
(Salvador é) Maria Madalena. (Cristo amava-a) mais do que (todos) os discipulos (e
costumava) beija-la (frequentemente) em seus (labios). Os demais (discipulos
ofendiam-se com isso e expressavam sua desaprovacao). Eles lhe disseram: “Por
que a amas mais do que a todos nés?”. O Salvador respondeu dizendo: “Por que
nao os amo como a ela? Quando um cego e uma pessoa normal estdo juntos na
escuridao, nao sao diferentes um do outro. Quando chega a luz, entao, aquele que
vé vera a luz, e o cego permanecera na escuridao”.pbb

aaa Sobre a autoria dos evangelhos gnésticos, vide questdo 1, refutagdo histérica d.

bbb Citacdo extraida da pagina http://www.geocities.com/ana_ligia_s/Filipe.html, acessada pela ultima vez em
30/11/2006. Os textos em parénteses foram completados de modo que o paragrafo se mantivesse semelhante ao
texto da pg. 233 de OCDV, uma vez que a traducdo de Brown esta de acordo com o texto do Evangelho de Filipe
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As seguintes consideracoes devem ser feitas a respeito do texto acima:

i. Em primeiro lugar, € importante lembrar que os textos entre parénteses nao existem
no fragmentado texto original, de modo que o contetido existente nos parénteses nao
passa de conjectura. Todavia, ainda que o texto original tivesse nas lacunas um
complemento similar ao apresentado, o espanto dos discipulos ao verem Jesus beijar
Maria Madalena néo favorece a idéia de que fossem casados.

ii. O estudo de textos antigos parece néo ser o forte de Brown, pois a palavra traduzida
por companheira no Evangelho de Tomé néo é aramaica, mas sim copta. Por sinal, a
palavra copta Kol derivada do grego Koinonos, que por sua vez significa
“companheiro(a)”ecc no sentido de “amigo(a)” e nao de “esposo(a)”.

iii. Ao contrario do que Brown diz, esposa ndo € a Unica traducdo para a palavra
companheira, nem a mais indicada. Extraido de um dicionario interlinear copta-
inglés, o termo em questdo é T.KOI199, que significa the-companion em inglés e
literalmente a companheira em portugués. Nosso argumento ganha mais forca
quando se constata que ha duas referéncias explicitas ao termo “esposa” no
Evangelho de Filipeddd, onde o termo utilizado pelo autor copta € NOY.EPHY!0!, their-
mutuality em inglés, que em portugués teria o sentido de seu(sua)-cénjuge. Diante do
exposto, parece correto concluir que o autor do Evangelho de Filipe usava Kol para
companheiro(a)/amigo(a) e EPHY para esposa/mulher.

iv. Ainda sobre o termo traduzido por companheira existente no texto sob analise, um
glossariol®? encontrado na internet explicitamente informa que o feminino da palavra
KOINQNOZX (koinonos) nunca significava esposa nos textos gregos. Como KOl € um
empréstimo do grego koinonos, infere-se que também em copta o termo KOl ndo deva
ser traduzido por esposa, como de fato nenhum tradutor o fazeee.

v. Se voltarmos ao texto sob analise, veremos que a resposta enigmatica (falsamente
atribuida a Jesus) a suposta pergunta dos discipulos é complementada pelo texto
subsequiente. Ali o autor gnoéstico informa que todas as pessoas estdo na escuridao
até atingirem a gnose, quanto entdo passam a enxergar. Segundo o autor, Maria
Madalena era cega por ser mulher. Ela estava na escuriddo e nao poderia enxergar, a
nao ser que o beijo de Jesus (real ou figurado) a tornasse homemff, para que assim
ela pudesse contemplar a luz. Interpretado pelo ponto de vista gnéstico, o texto nao
faz alusdo a nenhum relacionamento matrimonialees.

vi. Ainda falando sobre o Evangelho de Filipe, existe nele um outro texto contendo um
substantivo diferente para a palavra companheira. E o termo KOIN®NOC (koinwnos).
Ele é utilizado na seguinte passagem: “Havia trés que sempre caminhavam com o
Senhor: sua mae, Maria, sua irma e Madalena, que era chamada sua companheira.
Sua irma, sua mae e sua companheira todas chamavam-se Maria”. A exemplo do

em inglés extraido da pagina http://www.metalog.org/philip.html, dito 59 e 60, acessada pela ultima vez em
03/10/2006.

ccc No Novo Testamento ha dez ocorréncias da palavra grega Koinonos (verbete 2844 no Léxico Grego de Strong).
Sempre a traducao é companheiro, co-participante, associado ou cumplice.

ddd Ocorréncia 1: “Ninguém (pode) saber quando (o marido) e a esposa tém relacées sexuais, a ndo ser os dois”.
Ocorréncia 2: “Porém, se véem um homem com sua esposa juntos, a fémea ndo pode se aproximar do homem, nem o
macho da mulher”. Citacoes extraidas da pagina http://www.geocities.com/ana_ligia_s/Filipe.html, acessada pela
ultima vez em 30/11/2006.

ece Para o texto sob analise, todas as traducdes encontradas para Kol utilizam a palavra companheira. Em inglés, os
verbetes encontrados foram companion (companheira, socia, etc) e mate (companheira, colega, conjuge. Note que
embora o termo mate possa significar conjuge, ndo parece ser este o sentido pretendido pelo autor da traducao do
copta para o inglés. Se o fosse, provavelmente ele teria preferido os termos wife ou woman, mais especificos). Ja o
termo €PHY sempre € traduzido em portugués por esposa ou mulher e em inglés por wife (esposa) ou woman
(mulher ou esposa). Em suma, a analise mostra que Kol significa amiga (companheira) e €EPHY significa esposa.

fif Raciocinio extraido de outro texto gnoéstico, o Evangelho de Tomé: “Eis que a atrairei para fazé-la masculino, para
que também se faca um espirito vivo semelhante a vés homens, pois, toda mulher que se transforma em varao
entrara no reino dos céus” (dito 114).

ggg Se corretamente interpretados, nenhum texto gnéstico faz alusdo a uma relacao marital de Jesus. Uma breve
exposicao sobre esta particularidade foi exposta na refutacdo histérica e da questdo 1 apoés discorrer sobre uma
citacdo do Evangelho de Maria Madalena (refutacdo histérica ¢ da mesma questio).
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descrito nos itens ii a iv acima, a palavra nao tem conotacdo matrimonial, sendo um
substantivo semelhante a Kol. Como vimos, o termo proprio para esposa seria €pHY.

Evangelho de Tomé — Provavelmente composto entre 140 e 170 d.C.193, contém 144 “ditos

secretos” de Jesus. De acordo com o contetido do livro, as declaracoes sédo feitas pelo
Cristo ressurreto. Claramente um documento gnoéstico, o Evangelho de Tomé tras a
seguinte afirmacdo no dito 11: “A salvacdo s6 é possivel para aqueles que entendem isso
e adquirem o conhecimento necessario para fugir do corpo”. A afirmacdo sob analise
revela a incompatibilidade entre a doutrina gnoéstica e o cristianismo ortodoxo, uma vez
que este ultimo afirma que a salvacao nao se da pelo conhecimento, mas sim por Cristo,
conforme diz At 4.11-12:

Este Jesus é “a pedra que vocés, construtores, rejeitaram, e que se tornou
a pedra angular”. Nao ha salvacdao em nenhum outro, pois, debaixo do céu nao ha
nenhum outro nome dado aos homens pelo qual devamos ser salvos.

Outra questao interessante no Evangelho de Tomé é a evidéncia de que ele é oposto a
tese de Brown quanto ao sagrado feminino. Segundo o Evangelho de Tomé, Jesus disse:
“Toda Mulher que se fizer homem entrara no reino dos céus” (dito 114). O texto mostra
que nem o Evangelho de Tomé faz alusdo ao suposto desejo de Jesus em restaurar o
sagrado feminino. Para ser coerente consigo mesmo, ou Dan Brown deve rejeitar o
Evangelho de Tomé como documento confiavel, ou ele deve rejeitar a crenca no sagrado
feminino. A Biblia rejeita ambos.

Evangelho de Maria Madalenahhh- Segundo Darrel L Buck, o texto foi composto na segunda

metade do século III, cerca de 200 anos apds a época de Jesus!04 Bill Mitchell,
especialista em traducao da Biblia, resume o histérico do Evangelho de Maria Madalena
com as seguintes palavras: “Esse texto & atribuido a Maria Madalena e foi preservado em
dois fragmentos gregos do terceiro século (P. Rylands 463 e P. Oxyrhynchus 3525), bem
como num manuscrito copta fragmentario do quinto século (Berolinensis Gnosticus
8052,1). O livro provavelmente foi escrito em lingua grega no final do segundo século.
Contém idéias a respeito de salvacao que sdo muito parecidas com as que se encontram
em outros textos gnésticos. O texto pertence ao género conhecido como ‘dialogo gnostico’
e reflete algumas das tensdes que surgiram no cristianismo do segundo século. Pedro e
André representam o ponto de vista ortodoxo que nega o valor das visdes e rejeita a
autoridade de mulheres para ensinarem na igreja. Maria aparece como estando acima de
tudo isso, por causa de um relacionamento especial com Jesus”105. Para ver mais sobre
um trecho especifico do Evangelho de Maria Madalena citado pelo Codigo, vide questao 1,
refutacdo historica c.

b. Quando comparados, os evangelhos gnésticos se mostram bastante inferiores aos evangelhos
biblicos. Citamos apenas os seguintes aspectos quanto aos textos gnoésticos:

i

ii.

iii.

Eles ignoram, por exemplo, a paixdo e morte de Jesus. Diante desta realidade, &
infundada a tese de Brown de que os gnésticos descrevem Jesus em termos “muito
humanos”. O que vemos é exatamente o contrario, isto €, os evangelhos biblicos é
quem melhor descrevem os aspectos humanos da vida de Jesus.

Neles ndo ha descricoes geograficas, nem informacoes sobre os lideres politicos e
religiosos do tempo de Jesus, nem citacdoes das festas judaicas (que permitiriam
colocar os eventos em ordem cronologica), nem mesmo descricdo sobre a familia de
Jesus. A quase totalidade dos textos gnésticos ndo passa de mensagem especulativa
a respeito de supostos ditos e segredos de Jesus. Em suma, estes textos sdo um
conjunto de doutrinas dispares, e ndo um registro de fatos.

Absolutamente todos os evangelhos gnosticos foram escritos posteriormente aos
evangelhos biblicos, de modo que nao é possivel que tenham sido escritos pelos

hhh Alguns autores informam, erroneamente, que o Evangelho de Maria Madalena ¢ um dos documentos de Nag

Hammadi. Tal

informacéo nao procede, mas a colocamos nesta questao justamente em funcao da sua constante

ligacdo indevida com Nag Hammadi. Na verdade, o Evangelho de Maria (o complemento “Madalena” é uma
inferéncia) é o primeiro tratado do Coédice Berolinensis. Ele foi adquirido no Cairo por C. Reinhardt e tem sido
conservado, desde 1896, no departamento de Egiptologia dos Museus Nacionais de Berlim. Ele foi encontrado
num antiquario da cidade de Achmin. A cépia em questdo é do inicio do século V.
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discipulos de Jesus (vide questdo 1, refutacdo histérica d). Tanto a data tardia quanto
a falsa autoria os tornam menos aptos a relatar a vida de Cristo.

iv. Limitam-se especialmente a exposicao de “pensamentos” como fonte de sabedoria,
sendo que estes pensamentos se opde tanto ao Novo quanto ao Antigo Testamento.
Os evangelhos biblicos, por sua vez, se harmonizam tanto com o Antigo quanto com o
Novo Testamento, conforme pode ser visto na figura 23 (pg. 83). A compatibilidade
com os outros textos biblicos torna os evangelhos de Mateus, Marcos, Lucas e Joao
mais dignos de crédito.

V. Possuem contradi¢cdes e doutrinas no minimo “estranhas”, do tipo afirmar que Maria
Madalena deveria se tornar homem.

CONCLUSAO

Ao falar sobre os evangelhos gnoésticos, Brown faz uma rara colocacao correta ao
dizer que “estranhamente eles nao coincidem com os evangelhos que
encontramos no Biblia” (OCDV, 233). Para encontrar a razao da diferenca,
comparemos as duas correntes doutrinarias. O autor biblico Lucas afirmou:
“Muitos ja se dedicaram a elaborar um relato dos fatos que se cumpriram entre
nés, conforme nos foram transmitidos por aqueles que desde o inicio foram
testemunhas oculares e servos da palavra. Eu mesmo investiguei tudo
cuidadosamente, desde o comeco, e decidi escrever-te um relato ordenado, 6
excelentissimo Teofilo, para que tenhas a certeza das coisas que te foram
ensinadas” (Lc 1.1-4). Do outro lado, o autor do Evangelho de Tomé diz: “Estes
sdo os ensinamentos ocultos expostos por Jesus, o vivo, que Judas Tomé, o
gémeo, escreveu. E ele disse: ‘Quem descobrir o significado interior destes
ensinamentos nao provara a morte’. Jesus disse: ‘Aquele que busca continue
buscando até encontrar. Quando encontrar, ele se perturbara. Ao se perturbar,
ficara maravilhado e reinara sobre o Todo’ ” (Evangelho de Tomé, ditos 1 e 2).
Vimos que Lucas relata fatos da vida de Jesus presenciados por muitos. Em
contrapartida Tomé relata experiéncias ocultas, que nao podem sequer serem
comprovadas. Este pequeno exemplo claramente revela a superioridade dos
evangelhos biblicos. Ele explica a falta de coincidéncia entre os textos biblicos e
os gnosticos.
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SECAO 5 - Pessoas

20. Quem foi Maria Madalena?

ACUSACAO

Maria Madalena foi marginalizada como uma prostituta para que assim seu
papel de esposa de Jesus fosse encoberto.

“A igreja precisou difamar Maria Madalena para encobrir o perigoso segredo dela — seu papel como
Santo Graal. [...] (Leonardo) da Vinci sabia disso. A Ultima Ceia praticamente proclama aqueles
que a contemplam que Jesus e Maria Madalena eram um casal.” (OCDV, pg. 231)

REFUTACAO
LOGICA

Simplesmente nao faz sentido afirmar que Maria Madalena foi marginalizada como prostituta.
Isso porque tanto o cristianismo Ocidental como o Oriental a consideravam (e consideram)
Santa, conforme mostra a primeira imagem da figura 29 e a refutagdo histérica b. Além disso, ha
diversas igrejas cristas construidas em sua homenagem, fato este que impede dizer que ela foi
perseguida desde os primérdios da igreja.

Também nao ha a menor evidéncia de que Pedro (séc. I) ou Constantino (séc. IV) lhe tivessem
difamado. Na verdade, sua difamacao s6 ocorreu séculos depois (séc. VI, conforme explicitado na
refutacdo histérica a), de modo que é falacioso o argumento da conspiracao.

HISTORICA

a. Especificamente quanto a difamacao de
Maria Madalena, temos que antes da
renascenca sua imagem era de uma
mulher de virtudes. No ano 591 d.C. o
Papa a Gregorio a associou erroneamente
a prostituta descrita em Lc 7, criando
assim a falsa idéia de que Maria
Madalena fora uma prostituta antes de
conhecer Jesus. Todavia, em 1969 d.C. o
Vaticano se retratou do equivoco. Com
isso, vemos que Maria Madalena nao foi : '
difamada nem por Pedro e nem por A ’
Constantino — conforme O Cédigo Da Vinct Até o século V Maria Madalena era considerada Santa,

faz pensar —, mas sim um Papa em época conforme mostra a auréola ao redor de sua cabeca na

bem posterior ao inicio do cristianismo. figura da esquerda.
Apébs o Papa Gregério associd-la injustamente a prostituta
b. Documentos anteriores ao erro do Papa de Lc 7, Maria Madalena teve sua iconografia modificada

Gregorio revelam que Maria Madalena era para a imagem de prostituta, conforme visto na imagem a
tida em alta honra nos primérdios da  47eit@
igreja. Amy Welborn informa que

“Hipolito, ao escrever em Roma no final do século 2 e inicio do século 3, descreve Maria
Madalena com a Nova Eva, cuja fidelidade se opde ao pecado de Eva no Jardim do Eden. Ele
também chama Maria Madalena ‘o apéstolo para os apodstolos’. Santo Ambrosio e Santo
Agostinho, ambos escrevendo mais ou menos um século depois, também falam de Maria
Madalena como a Nova Eva”1%6. Conforme dito na questao 12, embora a referéncia a Eva
possa dar conotacdo marital a Maria Madalena (uma vez que, segundo a Biblia, Jesus é o
novo Adao), o intuito dos autores da comparacdo ndo era esse; antes, citavam Maria
Madalena como exemplo de mulher a ser seguida — em oposicdo a Eva no passado — em
funcdo da sua fé. Ja o substantivo apdstolo lhe é outorgado porque literalmente significa
“mensageiro” ou “enviado”; assim, o termo “apéstolo para os apostolos” provavelmente foi

Figura 29
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usado em funcao de ter sido Maria Madalena quem primeiro levou aos apoéstolos a noticia de
que Jesus havia ressuscitado, conforme relata Mc 16.9-11.

A certa altura Brown afirma que Maria Madalena teria ido para a Franca para fugir dos
partidarios de Pedro. A idéia de Maria Madalena ter fugido € ficticia e ndo consta em nenhum
registro antigo. Na verdade, a lenda da fuga de Maria é uma doutrina esotérica do século XIX
(maiores detalhes, vide questao 1, refutagées historicas fe g).

A propria ida ou ndo de Maria Madalena a Franca é incerta. Isso porque, segundo a tradicao
catblica, Maria Madalena foi para o sul da Franca, em Provenca, a fim de evangelizar as
pessoas daquela regido. Ja a tradicdo cristd oriental afirma que ela foi a Efeso e la
evangelizou com o apéstolo Jodo!%7. A discrepancia entre a tradicdo Catélica (oriental) e a
tradicao Ortodoxa (ocidental) impede afirmar com seguranca o real destino de Maria
Madalena, de modo que é praticamente impossivel reconstruir com precisdo sua historia no
periodo posterior a ressurreicao de Jesus.

Brown induz o leitor a crer que a difamacado de Maria Madalena visava encobrir o suposto
casamento dela com Jesus. Informamos que tal hipétese ja foi refutada na questdo 1.
Quanto a polémica de Leonardo ter feito ou nao referéncia ao suposto casamento de Jesus
em A Ultima Ceia, vide questdes 6 e 7.

Segundo a Biblia, eis as corretas interpretacoes de quem foi Maria Madalena:

Maria Madalena, junto com outras mulheres, prestava grande auxilio ao ministério de
Jesus: “Depois disso Jesus ia passando pelas cidades e povoados proclamando as boas
novas do Reino de Deus. Os Doze estavam com ele, e também algumas mulheres que haviam
sido curadas de espiritos malignos e doencas: Maria, chamada Madalena, de quem haviam
saido sete demonios; Joana, mulher de Cuza, administrador da casa de Herodes; Susana e
muitas outras. Essas mulheres ajudavam a sustentd-los com os seus bens” (Lc 8.1-3).

Maria Madalena foi a primeira a ver ao Cristo ressurreto, e esta primazia lhe conferiu
grande honra no inicio do cristianismo: “Maria, porém, ficou a entrada do sepulcro,
chorando. Enquanto chorava, curvou-se para olhar dentro do sepulcro e viu dois anjos
vestidos de branco, sentados onde estivera o corpo de Jesus, um a cabeceira e o outro aos
pés. Eles lhe perguntaram: ‘Mulher, por que vocé estd chorando?’ ‘Levaram embora o meu
Senhor’, respondeu ela, ‘e ndo sei onde o puseram’. Nisso ela se voltou e viu Jesus ali, em
pé, mas ndo o reconheceu. Disse ele: ‘Mulher, por que estd chorando? Quem vocé estd
procurando?’ Pensando que fosse o jardineiro, ela disse: ‘Se o senhor o levou embora, diga-
me onde o colocou, e eu o levarei’. Jesus lhe disse: ‘Maria!’ Entdo, voltando-se para ele,
Maria exclamou em aramaico: ‘Rabénil’ (que significa ‘Mestre!’). Jesus disse: ‘Nao me segure,
pois ainda ndo voltei para o Pai. Va, porém, a meus irmdos e diga-lhes: Estou voltando para
meu Pai e Pai de vocés, para meu Deus e Deus de vocés’. Maria Madalena foi e anunciou aos
discipulos: ‘Eu vi o Senhor!’ E contou o que ele lhe dissera” (Jo 20.11-18).

Outra passagem, falando do encontro de Jesus com Maria Madalena e a outra Maria apés
sua ressurreicéo, diz: “De repente, Jesus as encontrou e disse: ‘Salve!’ Elas se aproximaram
dele, abracaram-lhe os pés e o adoraram” (Mt 28.9). Esta passagem é importante em dois
aspectos: primeiro, prova que o tratamento dispensado pelas duas mulheres foi
exatamente o mesmo, ou seja, nenhuma era “mais chegada” a Jesus do que a outra, de
modo que cai por terra a idéia de casamento ou preferéncia de Jesus por Maria Madalena;
segundo, o ato das mulheres adorarem a Jesus revela que elas o consideravam Deus, uma
vez que para o judeu s6 Deus deveria ser adorado (conforme Ex 20.1-5).

O nome Maria é bastante comum na Biblia, o que exige um cuidado especial ao identificar
cada uma delas. Maria Madalena, por exemplo, recebe este nome porque provavelmente era
da aldeia de Magdala (ou Magdalena), localizada na praia ocidental do Mar da Galiléial%s.
Alguns dos autores esotéricos utilizados por Brown associam erroneamente Maria Madalena
a Maria irma de Marta e de Lazaro, uma familia que vivia em Betania. Aqui esta implicito que
ambas nao podem ser a mesma pessoa, pois esta claro que uma é da aldeia de Magdala e a
outra de Betéania.



Separando Ficcao e Realidade em |
O Coadigo Da Vinci |1 01

CONCLUSAO

Maria Madalena foi a primeira pessoa que viu Jesus apo0s a ressurreicdo. Ela foi
considerava santa nos primordios da cristandade, até que em 591 d.C. o Papa
Gregorio erroneamente a associou a uma prostituta. Todavia, o erro do Papa
Gregorio nao pode ser utilizado para sustentar a tese de que existiu uma
conspiracao contra Maria Madalena, pelo simples fato do erro ser bem posterior
ao Concilio de Nicéia.
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21. Quem foi e o que fez Constantino?

ACUSACAO

Constantino foi um pagao que “paganizou” o cristianismo.

Os cristdos e pagdos comecaram a lutar entre si, e o conflito chegou a proporgées tais que
ameacgou dividir Roma ao meio. Constantino viu que precisava tomar uma atitude. Em 325 d.C., ele
resolveu unificar Roma sob uma tunica religido: o cristianismo. [...] (Constantino) enxergou a
ascensdo do cristianismo e simplesmente apostou no cavalo que estava vencendo.” (OCDV, pg
220)

“[Constantino) foi pagdo a vida inteira, batizado apenas na hora da morte.” (OCDV, pg. 220)

Constantino tirou vantagem da substancial influéncia e importancia de Cristo. E, ao fazer isso,
moldou a face da cristandade como a conhecemos hoje em dia.” (OCDV, pg. 222)

REFUTACAO

HISTORICA

a.

Segundo a historia, Constantino converteu-se em 312 d.C., e no ano seguinte proclamou a
liberdade religiosa no Império (Edito de Mildo). Pouco tempo apdés sua conversio, o
cristianismo foi confrontado pela doutrina de Ario, que em sua obra chamada Thalia
considerava Jesus divinoii, porém negava que Ele fosse Deus (vide Apéndice 3). A polémica
criada rapidamente se alastrou, colocando em risco a unidade da igreja. Constantino temia
que a controvérsia chegasse ao ponto de dividir a Igreja, o que, na visdo dele, seria pior que
uma guerra, pois o assunto religioso envolvia a alma eternal®. O Concilio de Nicéia foi entao
convocado para tratar prioritariamente desta questdo, e ndo para “paganizar” o cristianismo,
conforme diz Brown.

A conversao de Constantino de fato foi um marco na histéria do cristianismo, porém nao da
forma apresentada pelo Codigo. Na época, a maior mudanca foi o cristianismo deixar de ser
perseguido para se tornar a religido do Imperador (e nao a religido do império). Conforme
informa Brown, o fim da perseguicao representou um ganho 6bvio para o cristianismo: agora
os cristdos estavam livres para publicamente adorarem a Cristo. Contudo, o lado negativo da
histéria é que a doutrina crista passou a ser seguida também por antigos pagaos, muitas
vezes nao-convertidos, que gradativamente comecaram a inserir crencas estranhas ao
cristianismo dentro da igreja. Surgiram muitos cristdos apenas nominais, fazendo com que
as bases da igreja ficaram expostas ao problema da chegada de pseudo-cristdos que nao
seguiam a fé crista conforme se esperava.

Quanto a acusacao de Constantino ser “batizado apenas na hora da morte”, vejamos a
explicacdo dada por Amy Welborn: “Nao era fora do comum para aqueles que desejavam
tornar-se cristdos esperar até quase a hora da morte para serem batizados, especialmente
aqueles que ocupavam posicoes cujo exercicio podia envolver algum pecado como tirar a vida
de outra pessoa. O pecado pos-batismal era encarado muito seriamente naquele tempo, e a
pena para pecados graves incluia algo que se aproxima da excomunhdo da comunidade
crista”110,

E dificil definir se Constantino foi apenas um simpatizante ou se de fato tornou-se Cristao.
Sabe-se que ele sempre atribuiu suas vitérias militares ao Deus dos cristdos, mas em
contrapartida ele ndo aboliu praticas incompativeis com a fé crista, pois manteve o titulo de
pontifex maximus (uma espécie de sumo sacerdote da religido paga), mantendo também o
velho culto ao imperador!!l. Além disso, certo autor diz que “parece que Constantino cria
mesmo no poder de Jesus Cristo. [...] Para Constantino o Deus dos cristdos era um ser
extremamente poderoso, que estava disposto a ajuda-lo sempre e quando ele favorecesse os
seus fiéis. Quando Constantino, portanto, comecou a construir igrejas e proclamar leis
favoraveis ao cristianismo, ele nao estava tanto buscando o favor dos cristdaos, mas o do seu

i Precisamos contextualizar a palavra divino aqui utilizada. Segundo os autores de Os 100 acontecimentos mais
importantes do Cristianismo (pg. 39), Jesus era, na visdo de Ario, “um tipo de super-heréi divino, ndo muito
diferente dos heréis humanos-divinos da mitologia grega”.
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Deus. Este Deus lhe tinha dado a vitéria na Ponte Milvio, e muitas outras que se
seguiram”!12. Contudo, segundo o mesmo autor, “Constantino interpretava a fé em Jesus
Cristo de uma maneira que nao o impedia de adorar outros deuses”. Diante deste quadro,
fica dificil definir se Constantino de fato se converteu o se ele era apenas um admirador do
Deus dos cristdos. Todavia, tal incerteza ndo permite afirmar que ele paganizou o
cristianismo.

e. Ao contrario do que é dito pelo Codigo, Constantino nao fez do cristianismo a religido oficial
do Impériol!3. Na verdade, o cristianismo s6 se tornou a religiao oficial do Império durante o
governo do Imperador Teodosio, que governou entre 379 d.C. e 395 d.C.114,

f. Os pontos anteriores mostram que Constantino iniciou a era da nao-perseguicao a Igreja, e
ap6s 70 anos o cristianismo se tornou a religido oficial do império. Aspectos positivos e
negativos surgiram como consequéncia. Segundo Tony Lane, conferencista e doutor em
teologia crista, “muitos hoje considerariam a alianca com o estado e a transformacao do
cristianismo na religido oficial como sendo, no maximo, uma bencao misturada, se nao uma
maldicao de fato”!15. Isso porque o cristianismo passou a ser gradativamente maculado por
praticas de origem pagad. Como conclusdo, reconhecemos que o cristianismo sofreu muitas
modificacdes ao ter se tornado a religido oficial do império. Todavia, é infundada a acusacao
de que esta modificacdo tenha sido um golpe conscientemente deliberado por Constantino no
intuito de paganizar o cristianismo, pois, como dissemos, tais modificacoes nao ocorreram
durante seu governo.

g. Brown alega que Constantino “criou” a Biblia conforme interesses proprios em Nicéia. Aqui
ha a deturpacao de um fato historico. A verdade por tras desta acusacao é que o Imperador
determinou que Eusébio de Cesaréia fizesse 50 copias do Canon vigente, o qual era
exatamente igual ao Novo Testamento de hoje, sendo incerta apenas a presenca dos livros de
Hebreus e Apocalipse, conforme mostramos no Apéndice 1.

h. Por fim, também é falsa a idéia de que Constantino engenhosamente tenha criado a
divindade de Jesus. Tal argumento é mais uma falacia do autor, conforme mostraremos na
refutacdo historica da questao 22. Sobre a incoeréncia logica da afirmacdo de Brown, vide
também as refutagées logicas da questao 11.

LOGICA

Ao se converter, Constantino (280-337 d.C.) tras consigo uma “bagagem” pagad contraria ao
cristianismo, como, por exemplo, a adoracdo aos astros. Embora do ponto de vista idealizado o
sujeito deva se moldar a nova religido, na pratica a posicdo de Imperador dificultava sua
catequese. Isso explica o padrao de comportamento dubio demonstrado por ele (conforme
apontado na refutacdo histérica d), aparentando hora um cristdo sincero, hora um homem
arraigado ao paganismo do passado Afora esta inconstancia, ndo ha nenhum indicio de tentativa
de unificacao religiosa imposta por Constantinoii.

BIBLICA

Refutando a tese de que Constantino “tornou” Jesus Filho de Deus no Concilio de Nicéia em 325
d.C., citamos que a divindade de Cristo ja era expressa em varios textos biblicos, os quais sao
comprovadamente datados como pertencentes ao primeiro século de nossa era, tendo sido
escritos no minimo 200 anos antes do Concilio de Nicéia (vide Apéndice 1). Eis alguns textos:

“Principio do evangelho de Jesus Cristo, o Filho de Deus” (Mc 1.1).
“Eu vi e testifico que este &€ o Filho de Deus” (Jo 1.34).

“Ele é a imagem do Deus invisivel, o primogénitokk de toda a criacdo, pois nele foram
criadas todas as coisas nos céus e na terra, as visiveis e as invisiveis, sejam tronos ou
soberanias, poderes ou autoridades; todas as coisas foram criadas por ele e para ele” (Cl
1.15-16).

Estes poucos exemplos (ha varios outros) mostram o quéo falaciosa é a afirmacao de Brown.

ii A historiadora Karen Armstrong informa que Constantino “ndo promoveria o cristianismo a custa de outras
crencas, [pois] era realista e sabia que nédo podia se dar ao luxo de hostilizar seus suditos pagaos” (Jerusalém:
uma cidade, trés religides, 209). Eis mais uma prova de que ele ndo tentou “unificar o cristianismo”.

kikk Aqui a palavra primogénito (literalmente “o primeiro gerado”) faz alusao a sua filiacao divina.
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CONCLUSAO

a. Constantino foi um imperador romano que, segundo a historia, se converteu ao
cristianismo em 312 d.C.. No ano seguinte a sua conversao ele publicou o Edito
de Milao, no qual concedia liberdade religiosa a todas as pessoas do império,
beneficiando com isso principalmente aos cristaos, até entao perseguidos pelos
imperadores anteriores. A conversdo de Constantino nado impediu que ele
mantivesse o titulo de pontifex maximus (sumo sacerdote das religides do
império), o que lhe dava, em tese, o direito de deliberar a respeito dos problemas
peculiares a cada religido. Este status também lhe permitiu convocar o Concilio
de Nicéia, onde o objetivo principal foi abordar a doutrina de Ario, a qual
consistia em afirmar que Jesus era um ser divino, porém menor do que Deus
Pai (vide Apéndice 3). O fato € que Constantino nao criou nem a divindade de
Jesus nem uma nova Biblia, uma vez que a natureza divina de Jesus ja o
acompanhava desde sua concepcao (conforme Lc 1.26-35) e todos os livros da
Biblia estavam escritos pelo menos 200 anos antes da sua conversao (Vide
Apéndice 1).

b. Constantino € apontado, erroneamente, como o Imperador que iniciou o fim da
perseguicao aos cristaos no séc. IV. Isso ocorre em funcao de sua importancia
histérica como o primeiro Imperador Cristdo de Roma. Todavia, vimos na questao
11, refutacao histérica a iii, que o primeiro Imperador a efetivamente aliviar o
fardo sobre os cristaos fora Galério, César do Oriente.

c. Outra confusdao comum é dizer que durante o governo de Constantino o
cristianismo se tornou a religiao oficial do império. Na verdade, isso s6 ocorreu
no final do século IV, sob o governo do imperador Teodésio (379-395 d.C.).
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22. Quem é, realmente, Jesus? A crenca em sua divindade s6 ocorreu em
325 d.C.?

ACUSACAO
Jesus s06 foi considerado divino em 325 d.C., no Concilio de Nicéia.

“Até aquele momento da histéria [o Concilio de Nicéia — 325 d.C.], Jesus era visto pelos seus
discipulos como um mero profeta mortal ... um grande e poderoso homem, mas que ndo passava
de um homem. Um mortal. [...] Jesus sé passou a ser visto como “Filho de Deus” no Concilio de
Nicéia, depois que esse titulo foi proposto e aprovado por votagdo.” (OCDV, pg.221-222)

“As ardilosas manobras politicas de Constantino ndo diminuiram a majestade da vida de Cristo.
Ninguém aqui estd dizendo que Cristo foi uma fraude, nem negando que Ele tenha passado pela
Terra e inspirado milhées de pessoas a levar vidas melhores. S6 estamos afirmando que
Constantino tirou vantagem da substancial influéncia e importancia de Cristo.” (OCDV, pg.221-
222)

REFUTACAO
HISTORICA

a. Jesus foi um judeu que viveu na palestina no primeiro século da nossa era. Disseminador de
uma nova doutrinall, ele encontrou forte oposicao dos religiosos de seu povo e, em menor
escala, dos lideres romanos, sendo crucificado com a concordancia destes dois grupos. Até
aqui ha uma concordancia entre o cristianismo e O Cédigo Da Vinci.

b. As diferencas comecam a surgir quando se analisa a missao de Jesus. Segundo O Cédigo Da
Vinci, Jesus foi um grande lider que tentou restaurar o sagrado feminino através de Maria
Madalena (OCDV, pg. 235). Segundo o cristianismo, Jesus € Deus encarnado, que se fez
homem para restaurar a unido entre Deus e a humanidade; isso s6 foi possivel porque ele
viveu uma vida santa, sem transgredir nenhum dos mandamentos do Pai, o que lhe conferiu
o direito de ser oferecido em sacrificio no lugar daqueles que cressem que Ele era o unigénito
Filho de Deus. O Apéstolo Paulo fornece o seguinte testemunho a respeito de Jesus em Fl
2.5-11, onde a expressao “sendo Deus” revela que Jesus é Deus e existe desde toda a
eternidade:

Seja a atitude de vocés a mesma de Cristo Jesus, que, embora sendo Deus, nao
considerou que o ser igual a Deus era algo a que devia apegar-se; mas esvaziou-se a si
mesmo, vindo a ser servo, tornando-se semelhante aos homens. E, sendo encontrado em
forma humana, humilhou-se a si mesmo e foi obediente até a morte, e morte de cruz! Por
isso Deus o exaltou a mais alta posicdo e lhe deu o nome que esta acima de todo nome,
para que ao nome de Jesus se dobre todo joelho, nos céus, na terra e debaixo da terra, e
toda lingua confesse que Jesus Cristo € o Senhor, para a gloria de Deus Pai.

c. Apos a era dos apodstolos (séc. 1), as geracoes de cristdos seguintes também reconheciam a
divindade de Jesus e o uso do termo “Filho de Deus”, sendo que muitos foram martirizados
em funcao desta crenca. Abaixo citamos o depoimento de alguns martires a respeito da
divindade Dele:

i. Inacio de Antioquia (Inicio do séc. II): “Bendito seja o Deus e Pai de nosso Senhor Jesus
Cristo, que por sua grande e generosa bondade quis que eu partilhasse dos sofrimentos de
seu Cristo e que eu fosse uma testemunha fiel e verdadeira de sua divindade”!16.

ii. Carpo de Guido (morto em 250 d.C.): “Vés me perguntais o que sou. Eu sou cristdo. Eu
adoro a Cristo, o Filho de Deus, pois ele veio nos ultimos dias para nos salvar e nos libertou
das ciladas do maligno. Eu ndo oferecerei sacrificios a idolos. Os vivos nao oferecem
sacrificios aos mortos”!17.

I Ou melhor, uma doutrina antiga, sé6 que em Jesus obteve a correta interpretacdo a lei judaica do Antigo
Testamento. No texto foi utilizada a palavra nova porque alguns ouvintes de Jesus assim a consideravam,
conforme pode ser visto em Mc 1.23-27.
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iii. Policarpo de Esmirna (queimado e morto em 156 d.C.) — Como ultimo exemplo citaremos o
caso de Policarpo, que se recusava a acender incenso (conforme o costume pagao) e a dizer
“César € Senhor”, pois para o cristdo s6 Jesus merecia o titulo. Correndo risco de morte, o
proconsul o instigou com as seguintes palavras: “Jura e te darei a liberdade. Blasfema
contra Cristo”, ao que Policarpo respondeu: “Durante oitenta e seis anos o tenho servido, e
nunca me fez mal algum. Como blasfemaria eu contra o meu Rei, que me tem salvado?”118,
Tao comovente depoimento é um exemplo de que, para os cristdos, Jesus foi e sempre sera
Deus, sendo o unico digno de receber adoracéo.

d. Alguns podem argumentar que as evidéncias cristas sdo insuficientes para provar que Jesus
era considerado divino antes de Nicéia, pois poderiam ter sido manipuladas. Apesar deste
argumento nao ser validommm, o fato é que existem também evidéncias histéricas ndo-cristas
sobre a divindade de Jesus, que em alguns casos € identificado pelo titulo Cristo. Embora
existam outras evidéncias menos explicitas a respeito da divindade de Jesus, limitaremo-nos
a citar apenas trés fontes distintas!19:

I. Flavio Josefo (37-97 d.C) — O historiador judeu leal aos romanos escreveu: “Havia um
homem sabio chamado Jesus. Seu comportamento era bom, e sabe-se que era uma
pessoa de virtudes. Muitos dentre os judeus de outras nacdes tornaram-se seus
discipulos. Pilatos o condenou a crucificacdo e a morte. E aqueles que haviam sido seus
discipulos nao deixaram de segui-lo. Eles relataram que ele lhes havia aparecido trés
dias depois da crucificacado e que estava vivo [...] talvez ele fosse o Messias, sobre o qual
os profetas relatavam maravilhas”. A citacdo feita por Josefo revela que seu relato é
totalmente compativel com o texto biblico do Novo Testamento. E importante lembrar que
Josefo foi contemporaneo a primeira geracdo de cristdos, de modo que, como ja vimos
(questao 11, refutacdo légica d), ndo existia o intervalo de tempo necessario para que a
vida de Jesus tivesse sido maculada por lendas. Interessante € notar que Josefo tinha
conhecimento da crucificacdo e da crenca na ressurreicao de Jesus, o que nos permite
afirmar que a ressurreicdo era algo tdo vivo para o cristdo da época que até um
historiador secular a reconheceu. Além disso, por ser judeu Josefo conhecia bem o
significado da palavra hebraica Messias (Salvador), de modo que o simples fato de utiliza-
la demonstra que para os seguidores de Jesus Ele era o Messias, isto €, o Emanuel (que
significa Deus-Conosco, cf. Is 7.14 e Mt 1.23) profetizado no Antigo Testamento.

ii. Plinio, autor e administrador romano, por volta de 112 d.C. escreveu uma carta ao
Imperador Trajano, onde dizia que os primeiros cristdos tinham “o costume de se reunir
antes do amanhecer num certo dia, quando entdo cantavam responsivamente versos de
um hino a Cristo, tratando-o como Deus, e prometiam solenemente uns aos outros a nao
cometerem maldade alguma, nao defraudar, nao roubar, nao adulterar, nunca mentir, e
a nao negar a fé quando fossem instados a fazé-lo” (destaque nosso). Aqui, ao contrario
do que é dito por Brown, um autor nao-cristdo reconhece que Cristo, leia-se Jesus, era
explicitamente considerado Deus pelos cristaos.

iii. Luciano de Samota (autor grego do século II) foi um opositor da igreja que satirizava o
cristianismo. Em um de seus relatos ele escreveu: “os cristaos, como sabes, adoram um
homem até hoje — o personagem distinto que introduziu seus rituais insélitos, e foi
crucificado por isso”. Continuando a narrativa, informa que os cristdos “sdo todos irméaos
desde o momento que se convertem, e negam os deuses da Grécia, e adoram o sdbio
crucificado, e vivem segundo suas leis” (destaque nosso). Para entender melhor este texto
é preciso saber que o cristianismo se baseia no Antigo Testamento, o qual diz que sé
Deus deve ser adorado (Dt 6.13). Logo, se Jesus era adorado, ele era considerado Deus
pelos cristaos do século II.

e. Evidéncias da divindade de Jesus nos evangelhos gnosticos — Citaremos os evangelhos
gnosticos em funcao da alta estima que Brown tem para com os mesmos. Neles encontramos
explicitas evidéncias de que os gnoésticos também criam na divindade de Jesus. Confesso que
fiquei impressionado com a quantidade de citacdes encontradas, sejam elas diretas ou

mmm A titulo de comparacdo, ndo aceitar estes testemunhos seria semelhante a rejeitar o testemunho dos
refugiados judeus, que sofreram durante o nazismo, alegando parcialidade. Frequentemente o testemunho dos
refugiados (vitimas) é tido como mais fidedigno que o dos préprios nazistas, de modo que ndo ha razdo para se
duvidar do testemunho dos martires cristaos.
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indiretas. Apesar das ressalvas quando ao conteuido doutrinario destas obras, faremos uso
dos mesmos apenas como documentos histéricos que mostram que a crenca na divindade de
Jesus e o termo “Filho de Deus” ja existiam muito antes do Concilio de Nicéia (325 d.C.).

Evidéncias no Evangelho de Filipe!20 (180-250 d.C.):

i. “Portanto, vos que viveis com o Filho de Deus, ndo ameis o mundo, mas sim o Senhor,
para que os filhos que vierdes a engendrar ndo se parecem com o mundo, mas com o
Senhor”. No texto em questao o titulo Filho de Deus é sindnimo de Senhor e esta sendo
aplicado a Jesus.

li. “quando veio Cristo, o homem perfeito, ele trouxe pao dos céus para que o homem
pudesse ser nutrido com o alimento de homem”. O texto nao fala explicitamente sobre
a divindade, porém nos permite extrair duas conclusédes: Primeiro, Jesus é Deus
porque foi considerando um homem perfeito; afirmamos isso porque, de acordo com a
crenca gnostica (altamente baseada na filosofia grega), a idéia da perfeicdo esta
intimamente associada ao proprio Deus. Segundo, seja ou nao em sentido figurado, os
gnosticos reconhecem que Jesus veio dos céus ao dizer que ele “trouxe pao dos céus”.
Ora, se apenas os anjos e Deus habitam os céus, e se Jesus néo é tido como anjo (pois
recebe o titulo de homem), s6 é possivel concluir que Ele era considerado divino.

lii. “Quem recebe tudo ( ... ) deste lado ( ... ) sera capaz ( ... ) aquele lugar, mas vai ( ... o
meio) como imperfeito. Somente Jesus sabe o fim desta pessoa’.rnn Embora esteja
faltando trechos do texto original, o importante a se visualizar aqui é que o autor
reconhece que Jesus possuia o atributo divino da Onisciéncia (J6 42.1-2, S1 139.1-4).

IV. “Cristo veio para resgatar alguns, salvar outros para redimir ainda outros. Ele resgatou
os forasteiros e fé-los seus. E colocou os seus separados, aqueles que havia dado como
garantia segundo seu plano. Nao foi s6 quando apareceu que Cristo ofereceu
voluntariamente sua vida, mas ofereceu-a voluntariamente desde o dia em que o
mundo surgiu”. Se Cristo ofereceu sua vida desde que o mundo surgiu, infere-se que
Ele ja existia antes da criacdo do préprio mundo. Aqui temos o registro de outro
atributo divino: a Eternidade.

V. “O Pai estava no Filho e o Filho no Pai. Isto € o Reino dos Céus”. Aqui Jesus €
reconhecido como o Filho do Pai, o que equivale a chama-Lo de Filho de Deus.
Ademais, o texto mostra a uniao entre o Pai e o Filho, condizente com a afirmacao “Eu
e o Pai somos um” (Jo 10.30) proferida por Jesus.

A divindade de Jesus conforme o Evangelho de Maria Madalenal?! (texto composto na
segunda metade do século I11122):

Vi. “Quando o Filho de Deus assim falou, saudou a todos dizendo: ‘A Paz esteja convosco.
Recebei minha paz. Tomai cuidado para que ninguém vos afaste do Caminho, dizendo:
'Por aqui' ou 'Por 14, pois o Filho do Homem esta dentro de vés. Segui-o. Quem o
procurar, o encontrara. Prossegui agora, entdo, pregai o evangelho do Reino. Néo
estabelecais outras regras, além das que vos mostrei, e nao instituais como legislador,
senao sereis cerceados por elas’. Apos dizer tudo isso, partiu” (Evangelho de Maria
Madalena, Capitulo 4). No contexto do qual foi extraida, a suposta declaracao foi feita
aos discipulos pelo Cristo ressurreto. Além de evidenciar a expressao “filho de Deus”,
ela testemunha que os gnosticos dos primeiros séculos também criam na ressurreicao.

A divindade de Jesus conforme o Evangelho de Tomé123 (140-170 d.C.):

Vil. “Jesus disse: “Quem blasfemar contra o Pai sera perdoado e quem blasfemar contra o
Filho sera perdoado, mas quem blasfemar contra o Espirito Santo nao sera perdoado
nem na terra nem no céu’” (dito 44). Nesta passagem Jesus € identificado como o Filho
de Deus. A passagem também testemunha a crenca na doutrina cristd da Trindade,

nnn Um complemento opcional para o texto em questdo seria: “Aquele que tem recebido tudo e ndo se libertou
destes lugares nao estara apto a partilhar naquele lugar, mas ird para o meio como imperfeito. Sé6 Jesus conhece
o fim desta pessoa” (fonte: http://www.goodnewsinc.net/othbooks/philip.html - texto em inglés). Preferimos
deixar a versdo apresentada com os espacos incompletos porque, exceto pela traducdo em si, é exatamente desta
maneira que o Evangelho de Filipe foi encontrado.
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pois a exemplo do texto de Lc 12.9-10 (a luz de Mt 28.19), tanto os gnésticos quanto a
Biblia equiparam Deus Pai, Deus Filho e Deus Espirito Santo.

Vill. “O senhor disse ao servo: 'Vai la fora pelos caminhos e traze os que encontrares para
que possam ceiar. Os homens de negocios e mercadores nado entrardo no recinto de
meu Pai’. Ele disse-lhe: ‘Bem-aventurados os que ouviram a palavra do Pai e que
realmente a guardaram’ ” (dito 64). Jesus mais uma vez € indiretamente identificado
como Filho de Deus.

IX. “Os discipulos disseram-lhe: ‘Teus irmios e tua mae estdo aguardando 14 fora’. Ele
disse-lhes: ‘Estes que estdo aqui que fazem a vontade de meu Pai sdo meus irmaos e
minha mae. Sao eles que entrardo no Reino de meu Pai “ (dito 99). A exemplo dos
textos do Evangelho de Tomé acima citados, este também condiz com o Novo
Testamento (do qual deve ter se originado) e reconhece que Jesus é Filho de Deus.

Para finalizar, o Proto-evangelho de Tiago, também chamado de Livro de Tiago!24 (séc. I ou
II), € um outro documento gnoéstico encontrado em Nag-Hammadi. Nele ha mais uma
evidéncia de que a divindade de Jesus transcende aos relatos do Novo Testamento:

X. “Nao sera assim, Maria, pois que a virtude do Senhor te cobrira com sua sombra.
Depois, o fruto santo que devera nascer de ti sera chamado de Filho do Altissimo.
Chamar-lhe-as Jesus, pois Ele salvara seu povo de suas iniquiidades. Entdo, disse
Maria: - Eis aqui a escrava do Senhor em Sua presenca. Que isto aconteca a mim
conforme Sua palavra”. Semelhante a Lc 1.28-38, este texto testemunha a divindade e
o nascimento sobrenatural de Jesus.

Uma das caracteristicas mais marcantes do cristianismo dos primeiros séculos era a
perseguicao sofrida pelos cristdos ao rejeitarem chamar César (titulo imperial) de senhor
(Kirios), pois para o cristao s6 Jesus era digno do adjetivo. Muitos cristdos foram mortos por
esta conviccdo. Diante desta realidade, € sensato crer que os cristdos tenham morrido por
um mero mortal? Nao seria esta mais uma evidéncia de que Jesus realmente era Uinico em
sua natureza divina e que a fidelidade a Ele valia mais que a prépria vida?

O Cddigo Da Vinci coloca Jesus como um grande lider, porém nega sua divindade ao chama-
Lo de mero mortal. Todavia, a combinacdo grande lider e mero mortal dificilmente pode ser
aplicada a Jesus, e no livro Cristianismo puro e simples o escritor C.S. Lewis apresenta o erro
deste raciocinio: “Estou tentando evitar que se diga a coisa mais tola que muita gente diz por
ai a respeito de Cristo: ‘Estou pronto para aceitar que Jesus foi um grande mestre da moral,
mas nao aceito a sua prerrogativa de ser Deus’. Eis ai precisamente o que ndo podemos
dizer. Um homem que fosse s6 homem, e dissesse as coisas que Jesus disse, ndo seria um
grande mestre da moral: seria ou um lunatico, em pé de igualdade com quem diz ser um ovo
cozido, ou entdo serda o Demoénio”!25. Aqui C.S. Lewis faz um contraste entre raciocinios
logicos e ilogicos: ele deixa implicito que a posicao logica reconhece que Jesus € um grande
mestre da moral porque é Deus, e considera ilogica a postura daqueles que, apesar da
admirarem os ensinos de Jesus, negam Sua divindade. A incoeréncia existe porque um
mestre da moral em hipéotese alguma diria coisas do tipo “eu e o Pai somos um” (Jo 10.30) ou
que ressuscitaria em trés dias (Mc 9.31).

A divindade de Jesus é evidenciada tanto no Antigo quanto no Novo Testamento. Buscando
apresentar os textos em ordem cronologica, abaixo transcrevemos algumas referéncias a
divindade de Jesus conforme consta no Antigo Testamento, nos Evangelhos e em outros livros do
Novo Testamento.

Evidéncias no Antigo Testamento:

“Por isso o Senhor mesmo lhes dara um sinal: a virgem ficara gravida e dara a luz um filho, e
o chamara Emanuel’ (Is 7.14). Aqui é profetizado que Deus se encarnaria e habitaria entre os
homens, haja vista que a palavra Emanuel significa “Deus Conosco” (Mt 1.23).

“Porque um menino nos nasceu, um filho nos foi dado, e o governo esta sobre os seus
ombros. E ele sera chamado Maravilhoso Conselheiro, Deus Poderoso, Pai Eterno, Principe
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da Paz. Ele estendera o seu dominio, e havera paz sem fim sobre o trono de Davi e sobre o
seu reino, estabelecido e mantido com justica e retiddao, desde agora e para sempre. O zelo
do Senhor dos Exércitos fara isso” (Is 9.6-7). O texto em questao faz alusao a chegada de
Jesus, que nasceria entre os homens e seria chamado de “Deus Poderoso”.

“O SENHOR Deus diz ainda: Esta chegando o tempo em que farei com que de Davi venha um
descendente que seja um rei justo. Esse rei governara com sabedoria e fara o que € certo e
honesto no pais inteiro. Quando isso acontecer, o povo de Juda ficara seguro, e o povo de
Israel vivera em paz. Esse rei sera chamado de ‘SENHOR, nossa Salvacao’” (Jr 23.5,6 - NTLH).
O texto do profeta Jeremias anuncia que o Messias prometido governaria como rei justo. O
ato de ser chamado de SENHOR (M - Jeova) aponta a natureza divina deste rei.

. “O SENHOR [Jeova] disse ao meu Senhor [Adonai/Adone]: Senta-te & minha direita até que eu

faca dos teus inimigos um estrado para os teus pés” (Sl 110.1). No texto em questdo, o
salmista Davi reconhece que Deus Pai, aqui identificado como Jeova, concede a Deus Filho
(Adonai) o privilégio de governar sobre as nacdes. Posteriormente Jesus cita esta passagem
(Mt 22.44) diante dos fariseus para defender sua prerrogativa de ser superior a Davi.

Evidéncias nos Evangelhos.

V.

Vi.

Vii.

O evangelista Marcos, escrevendo por volta do ano 50 d.C., apresenta de forma direta a
visdo dos discipulos a respeito da natureza de Jesus: “Principio do evangelho de Jesus
Cristo, o Filho de Deus” (Mc 1.1).

Uma vez evidenciado que Jesus era tido como divino, vamos apresentar uma pequena
narrativa da sua vida. Comecemos pelo seu nascimento: “ José, filho de Davi, ndo tema
receber Maria como sua esposa, pois o que nela foi gerado procede do Espirito Santo. Ela
dara a luz um filho, e vocé devera dar-lhe o nome de Jesus, porque ele salvara o seu povo
dos seus pecados’. Tudo isso aconteceu para que se cumprisse o que o Senhor dissera pelo
profeta: ‘A virgem ficara gravida e dara a luz um filho, e lhe chamarao Emanuel’, que
significa ‘Deus conosco’ "(Mt 1.20a-23). O texto em questao € o cumprimento da profecia de
Isaias expressa no sub-item i Jesus, sendo Deus, foi concebido pelo Espirito Santo
(natureza divina) e gerado no ventre de Maria (natureza humana). Esta combinacao tnica
lhe permitiu ser o Salvador daqueles que nele cressem.

Por serem seres espirituais, os demoénios estavam entre os primeiros que reconheceram
que Jesus era o Filho de Deus encarnado: “Além disso, de muitas pessoas saiam demoénios
gritando: ‘Tu és o Filho de Deus!’ Ele, porém, os repreendia e ndo permitia que falassem,
porque sabiam que ele era o Cristo” (Lc 4.41).

Viii. No inicio do Seu ministério, apesar dos depoimentos proferidos pelos deménios, ainda

assim existiam duvidas sobre quem Jesus era e o que Ele pretendia. O texto a seguir €
uma pequena amostra dos questionamentos da época: “Jesus e os seus discipulos
dirigiram-se para os povoados nas proximidades de Cesaréia de Filipe. No caminho, ele
lhes perguntou: ‘Quem o povo diz que eu sou?’ Eles responderam: ‘Alguns dizem que és
Joao Batista; outros, Elias; e, ainda outros, um dos profetas’. ‘E vocés?’, perguntou ele.
‘Quem vocés dizem que eu sou?’ Pedro respondeu: ‘Tu és o Cristo’. Jesus os advertiu que
nao falassem a ninguém a seu respeito” (Mc 8.27-30).

O texto acima mostra que a missdo de Jesus parecia estar clara para seus discipulos mais
préoximos, porém poucos eram aqueles que reconheciam e aceitavam que Jesus era o
Messias. Principalmente os religiosos judaicos discordavam Dele, e por isso Jesus lhes
propos o seguinte questionamento: “Estando os fariseus reunidos, Jesus lhes perguntou:
‘O que vocés pensam a respeito do Cristo? De quem ele é filho? ‘E filho de Davi,
responderam eles. Ele lhes disse: ‘Entdo, como é que Davi, falando pelo Espirito, o chama
Senhor? Pois ele afirma: “O SENHOR disse ao meu Senhor: Senta-te a minha direita, até que
eu ponha os teus inimigos debaixo de teus pés”. Se, pois, Davi o chama Senhor, como pode
ser ele seu filho?’ Ninguém conseguia responder-lhe uma palavra; e daquele dia em diante,
ninguém jamais se atreveu a lhe fazer perguntas” (Mt 22.41-46). Aqui Jesus mostra aos
seus perseguidores que Ele conhecia o Antigo Testamento mais do que eles. Ele explicou
aos fariseus que o Cristo profetizado era maior que Davi, até entdo o maior lider politico de
Israel.
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X. Apesar de “ocultar” sua missao de Messias (pois Jesus pretendia que sua vida falasse mais
que suas palavras), houve um momento em que Ele explicitamente declarou sua misséao:
“Depois o sumo sacerdote levantou-se diante deles e perguntou a Jesus: Vocé nao vai
responder a acusacdo que estes lhe fazem?’ Mas Jesus permaneceu em siléncio e nada
respondeu. Outra vez o sumo sacerdote lhe perguntou: Vocé é o Cristo, o Filho do Deus
Bendito?’ ‘Sou’, disse Jesus. ‘E vereis o Filho do homem assentado a direita do Poderoso
vindo com as nuvens do céu’” (Mc 14.60-62, vide também Lc 23.2). De acordo com a Lei
judaica, ninguém poderia se auto-demoninar Deus, a nao ser que o fosse de fato, como era
o caso de Jesus. Como o Sumo Sacerdote se recusou a reconhecer a divindade de Jesus,
ele mesmo encaminhou a Cristo para que Ele fosse condenado pelas autoridades romanas.

Xi. A Biblia fala que Jesus foi condenado, morto e sepultado, porém ao terceiro dia a morte
nao mais o deteve e Ele ressuscitou. Ele consolou os seus discipulos com as seguintes
palavras apo6s ter ressuscitado: “E disse-lhes: ‘Foi isso que eu lhes falei enquanto ainda
estava com vocés: Era necessario que se cumprisse tudo o que a meu respeito esta escrito
na Lei de Moisés, nos Profetas e nos Salmos’. Entdo lhes abriu o entendimento, para que
pudessem compreender as Escrituras. E lhes disse: ‘Esta escrito que o Cristo haveria de
sofrer e ressuscitar dos mortos no terceiro dia, e que em seu nome seria pregado o
arrependimento para perdao de pecados a todas as nacdes, comecando por Jerusalém.
Vocés sao testemunhas destas coisas’ ” (Lc 24.44-48). No texto Jesus claramente diz que
Sua ressurreicao era uma prova de Sua divindade, pois ela era o cumprimento de uma
profecia sobre o Cristo profetizado no Antigo Testamento.

Evidéncias nos demais livros do Novo Testamento:

Xil. Sado varias as passagens que apontam Jesus com Filho de Deus ao longo do Novo
Testamento. A primeira passagem que usaremos fala de um homem chamado Saulo, que
até entdo era um dos mais ferrenhos perseguidores do cristianismo. O Novo Testamento
mostra que em determinado momento Saulo reconheceu a singularidade da natureza de
Jesus, e sobre a questao Lucas fornece o seguinte relato: “[Saulo] logo comecou a pregar
nas sinagogas que Jesus € o Filho de Deus” (At 9.20).

Xili. O préprio Saulo (que teve o nome mudado para Paulo) evidencia a divindade de Jesus ao
fazer a seguinte declaracao no inicio de uma de suas cartas: “Paulo, servo de Cristo Jesus,
chamado para ser apostolo, separado para o evangelho de Deus, o qual foi prometido por
ele de antemao por meio dos seus profetas nas Escrituras Sagradas, acerca de seu Filho,
que, como homem, era descendente de Davi, e que mediante o Espirito de santidade foi
declarado Filho de Deus com poder, pela sua ressurreicao dentre os mortos: Jesus Cristo,
nosso Senhor” (Rm 1.1-4).

XiV. O apéstolo Jodo também relata sua crenca na divindade de Jesus: “Se alguém confessa
publicamente que Jesus € o Filho de Deus, Deus permanece nele, e ele em Deus” (1Jo
4.15).

XV. Como ultimo exemplo, citamos o relato do autor do livro de hebreus: “Portanto, visto que
temos um grande sumo sacerdote que adentrou os céus, Jesus, o Filho de Deus,
apeguemo-nos com toda a firmeza a fé que professamos” (Hb 4.14).

CONCLUSAO

a. Dizer que Jesus so6 foi considerado divino em 325 d.C. € muito mais que um
erro historico — € uma mentira conscientemente difundida pelo autor. Uma
coisa € o individuo nao crer na divindade de Jesus — atitude semelhante foi
demonstrada por pessoas contemporaneas a Ele —; outra completamente
diferente (e mais grave) € rejeitar, diante das evidéncias, que Jesus era
considerado Deus por muitos de seus seguidores e contemporaneos.
Mostramos, ao longo das refutacdes, que diferentes autores, com diferentes
motivacoes, reconheceram que os discipulos de Jesus criam em Sua
divindade, sendo que até mesmo os textos gnosticos, tao celebrados por
Brown, dao o mesmo testemunho.
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b. Reconhecemos que é um tanto quanto inusitado um homem se proclamar
divino, porém foi exatamente isso que ocorreu na Judéia a 2000 anos atras.
Enquanto investigadores, devemos avaliar a plausibilidade da afirmacao. No
intuito de trazer mais informacao ao leitor, a favor da divindade de Jesus
citamos a posicao defendida por Norman Geisler: “Jesus afirmou ser Deus e
provou isso pela convergéncia de trés conjuntos de milagres inéditos:
profecias cumpridas, uma vida milagrosa e sua ressurreicao dos mortos.
Essa convergéncia unica de eventos sobrenaturais confirma suas alegacoes
de ser Deus em carne humana”!?6. Da sintese de Geisler, nas paginas acima
vimos algumas das profecias que ele cumpriu; quanto aos milagres realizados
por Jesus, estes nao foram rejeitados nem pelos seus maiores opositores (Lc
11.14-21); por fim, quanto a ressurreicao, sabe-se que mais de quinhentas
pessoas (1Co 15.6) viram ao Cristo ressurreto. Estes pontos mostram a
singularidade da pessoa de Jesus, uma vez que nenhum outro jamais
preencheu ou preenchera tais requisitos.

c. Caso o leitor ainda nao creia na divindade de Jesus, incentivamo-lo a
continuar com a busca pela verdade. Conforme dissemos na Apresentacao
deste trabalho, a verdade é cognoscivel. Pode ser que nao demonstramos
argumentos suficientes para leva-lo a ela, porém fica aqui o incentivo para
que o leitor busque conhecer a Cristo pela leitura dos evangelhos ou por meio
da participacao em uma igreja evangélica, ou melhor ainda, pela uniao de
ambos.

d. Uma das melhores respostas a pergunta “quem €& Jesus?” partiu de um
homem chamado Joao Batista, contemporaneo a Cristo e divinamente
incumbido de preparar o coracao do povo para receber ao Messias. Ao ver o
mestre Jodo Batista disse: “Vejam! E o Cordeiro de Deus, que tira o pecado
do mundo! [...] Eu vi e testifico que este € o Filho de Deus” (Jo 1.29,34).
Posteriormente outro Joao, o discipulo amado (aquele a direita de Cristo na
pintura “A Ultima Ceia” de Leonardo), também afirmou: “Se alguém confessa
publicamente que Jesus € o Filho de Deus, Deus permanece nele, e ele em
Deus” (1Jo 4.15). A mensagem € clara: S6 quem reconhece Jesus como Filho
de Deus é que tem comunhao com Deus Pai. S6 Ele € o Caminho. Para
aqueles que ainda nao tiveram um relacionamento com Jesus, ainda € tempo
de atender ao chamado do profeta Isaias: “Buscai o SENHOR enquanto se
pode achar, invocai-o enquanto esta perto. Deixe o perverso o seu caminho, o
iniquo, os seus pensamentos; converta-se ao SENHOR, que se compadecera
dele, e volte-se para o nosso Deus, porque € rico em perdoar” (Is 55. 6-7).
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PARTE II
Além de O Codigo Da Vinci
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O Codigo Da Vinci: Mais que ficcao?

Nas paginas anteriores nos propusemos a combater as teorias anticristas
existentes em O Cédigo Da Vinci, sendo que nos valemos de 22 perguntas para
apresentar e refutar questées especificas abordadas pela obra. A partir de agora nos
propomos a analisar a questao do ponto de vista macro, isto €, verificaremos se ha um
proposito na “histéria” difundida pelo livro. Embora pudéssemos ter exposto
anteriormente as conclusées que se seguem, preferimos té-las deixados
exclusivamente para esta que chamamos de “Parte II”, haja vista a importancia das
mesmas e a necessidade de um raciocinio mais linear do que teriamos apresentado
outrora. Aqui, a nova luz que lancaremos sobre o Codigo nos permitira revelar o que
esta oculto em suas paginas. Nosso objetivo € informar, e nossa oragcao € para que
Deus o leve a crer naquilo que apresentaremos.

Iniciaremos a analise macro reconhecendo que a histéria relata por O Cédigo Da
Vinci € extremamente envolvente. Se analisarmos o livro simplesmente pelo quesito
entretenimento, mérito para o autor, que tem sido considerado por alguns um génio
do romance. Todavia, este romance pretende ser, de forma velada, um livro histérico, e
€ exatamente neste ponto que a obra se revela danosa. Nao € por acaso que muitos
leitores comecam a crer que a ficcao é que € a realidade, e passam entao a considerar
como verdadeiras as teorias apresentadas pelo autor. Neste caso, o autor difunde uma
crenca, concorde ou nao com ela, e isso faz dele um religioso, uma vez que ele esta
disseminando uma doutrina. Em funcao disso, embora poucos encarem a questao por
este prisma, afirmamos que O Cédigo Da Vinci é um livro religioso.

Talvez esta classificacao assuste o leitor, mas provaremos que ela nao € injusta.
Valendo-nos do verbete religido no Dicionario Aurélio Eletronico, vemos que uma
definicdo para o termo € “a crenca na existéncia de uma forca ou forcas sobrenaturais,
considerada(s) como criadora(s) do Universo, e que como tal deve(m) ser adorada(s) e
obedecida(s)”; outra definicao diz que religido € “qualquer filiacdo a um sistema
especifico de pensamento ou crenca que envolve uma posicao filosofica, ética,
metafisica, etc”. Ora, ao longo do Codigo ha referéncias a deus e deusa (que sao forcas
sobrenaturais), e existem afirmacoes que incentivam a adoracao do transcendente, do
tipo “a busca pelo Santo Graal € a busca para ajoelhar-se diante dos ossos de Maria
Madalena. Uma jornada para orar aos pés da proscrita, do sagrado feminino perdido”
(OCDV, pg. 243). Tais colocacoes indubitavelmente dao ao Codigo o status de livro
religioso, mesmo que ele esteja travestido de ficcao. Nesta secao trataremo-lo como tal.

Comparando os paragrafos anteriores, que adjetivo define melhor Dan Brown,
génio do romance ou guru dum movimento religioso? Particularmente considero o autor
um pouco de cada, mas creio que ele € muito mais guru do que génio. Apesar dos
meéritos como escritor, nao podemos considerar o autor tao genial assim, uma vez que
os elementos centrais da trama nao sao fruto de um insight pessoal; antes, foram
inspirados em pelo menos outras quatro fontesee, todas elas consideradas esotéricas
ou pseudo-histoéricas, as quais sao citadas por ele mesmo no inicio do capitulo 60 de
seu livro. Em contrapartida, consideramos o autor um guru pelo simples fato de que
sua obra ensina doutrinas religiosas, o que faz dele um lider religioso.

Ao longo de nosso trabalho mostramos que o conteudo do Coédigo € um
apanhado de doutrinas esotéricas (wicca, hinduismo, cabala, rosa-cruzismo, Nova

ooo Além destas quatro fontes, Brown busca sustentar sua tese valendo-se do uso seletivo dos evangelhos gnésticos.
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Era, maconaria, etc.). Também de conotacao religiosa, o autor se baseia ainda na
chamada doutrina gnosticarre, a qual se opunha a ortodoxia nos primordios da Igreja
(vide questao 12, refutacdo histérica). Para aqueles que acham que € forcar a barra
atribuir conotacao religiosa ao Codigo, citaremos a seguinte declaracao do proprio
autor: “A teoria descrita no meu livro € muito antiga e hoje sou um crente desta teoria
[...]. Esta teoria faz muito mais sentido para mim do que o que me foi ensinado
quando era crianca”!27. Aqui Brown afirma que se baseou em uma “teoria [religiosa]
antiga”, o que mais uma vez prova que ele tem pouco de génio e muito de guru. Ao
dizer “esta teoria faz muito mais sentido para mim do que o que me foi ensinado
quando era crianca”, Brown declara veladamente sua repulsa ao cristianismo - a
doutrina aprendida na infancia -, confirmando e endossando a tentativa de
desacredita-lo mostrada ao longo do livro. Com base no depoimento e obra do autor,
podemos concluir que além de guru, hoje ele € anticristdo. Esta constatacdao nao pode
passar desapercebida, pois o leitor do Coédigo precisa saber que o autor fez sua
escolha religiosa e tentara defendé-la a qualquer custo, mesmo que seja necessario
comprometer a verdade. E é exatamente esse comprometimento que vemos ao longo
do livro.

Para sustentar sua trama, no capitulo 60 o autor de O Cédigo Da Vinci cita
algumas fontes que embasam a teoria dos seus personagens. Brown faz ainda o uso
seletivo de trechos dos evangelhos gnosticos que coadunam com seus propositos.
Cremos que estas fontes sdo, em ultima instancia, os documentos que sustentam a
crenca do proprio autor. Abaixo listamos um resumo do contetido de cada uma destas
obras.

1. Livro The Templar Revelation (A Grande Heresia: O Segredo da Identidade do
Cristo), escrito por Lynn Picknett & Clive Prince

Sintese da obra: O livro discorre sobre Maria Madalena e o chamado sagrado feminino. As
principais teses defendidas pelos autores sdo afirmar que Maria Madalena era a pessoa que
iniciaria a Igreja e afirmar que ritos do Novo Testamento (leia-se “praticas sexuais”) foram
censurados pela igreja como forma de coibir a adoracdo do sagrado feminino. Como se nao
bastasse, a obra ainda coloca Joao Batista como superior ao proprio Jesus. O livro € escrito a
luz das crencas ocultistas.

2. Livro The Woman with The alabaster Far: Mary Magdalene and the Holy Grail
(Maria Madalena e o Santo Graal: A Mulher do Vaso de Alabastro), escrito por
Margaret Starbird

Sintese da Obra: Vejamos as palavras da propria autora no prefacio de seu livro: “Eu néao posso
provar que os dogmas da heresia do Graal sao verdadeiros - nem que Jesus se casou, nem que
Maria Madalena era mae de seu filho. Nao posso sequer provar que Maria Madalena era a
mulher do vaso de alabastro que ungiu Jesus em Betdnia. Mas posso constatar que esses eram
dogmas de uma heresia amplamente aceita na Idade Média e que seus resquicios estdo contidos
em numerosos trabalhos de arte e literatura”. Embora a autora reconheca nédo poder provar
nenhum dos pontos destacados, a obra visa levar o leitor a acreditar em cada uma das
conjecturas ali apresentadas. O livro termina incentivando a busca da restauracdo do principio
feminino expresso na pessoa de Maria Madalena.

3. Livro The Goddess in the Gospels: Reclaiming the Sacred Feminine (A deusa
nos evangelhos: O resgate do sagrado feminino, aparentemente nao disponivel em
portugués), escrito também por Margaret Starbird

rpp Em resumo, o gnosticismo foi um movimento que afirmava que o ser humano podia atingir o sagrado através da
gnosis (conhecimento), a exemplo do que acontece com o Prof. Langdon ao término do livro O Cédigo Da Vinci.
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Sintese da Obra: De contetdo similar ao encontrado no livro anterior, a autora informa que o
Novo Testamento apresenta, de forma codificada, Maria Madalena como deusa. Informa ainda
que ela viveu na cidade gnostica de Alexandria, fato este que justificaria os numerosos cultos
dedicados a ela na regiao ao redor do Mediterraneo durante os primeiros séculos.

4. Livro Holy Blood, Holy Graal (O Santo Graal e a Linhagem Sagrada), escrito
em 1982 por Henry Lincoln, Richard Leigh e Michael Baigent

Sintese da Obra: Valendo-se de lendas francesas dos séculos XIX e XX, os autores sustentam a
hipotese de Jesus ter se casado e deixado descendentes. Falam ainda que a suposta genealogia
de Jesus pode dar inicio ao movimento maconico e ocultista chamado de Nova Ordem Mundial.

5. Os Evangelhos Gndsticos, compilado de escritos de alguns documentos
encontrados em Nag Hammidi em 1945.

Sintese da obra: Os evangelhos gnésticos sdo compostos pela colecao dos Evangelhos de Tomé,
de Filipe, da Verdade e de Mariaawa. Maiores detalhes podem ser vistos na questao 19, refutagcédo
histérica a.

O que é comum a estes documentos € a confrontacdo que eles fazem ao
cristianismo ortodoxo. Neste sentido, ndo € exagero afirmar que Dan Brown € um
expoente de todo um movimento contrario ao cristianismo. Muitos acreditam,
erroneamente, que o autor se opoe ao catolicismo, mas a verdade € que embora o
catolicismo seja mais veementemente citado (e atacado), o objetivo do autor € atingir o
cerne da fé crista — a divindade e humanidade de Jesus —, minando assim toda a
cristandade. Caso a divindade de Jesus seja negada, todas as demais doutrinas
cristas perdem sua razao de existir. Idéias similares a de Dan Brown sao encontradas
em um movimento conhecido como Nova Era. Sobre a oposicao que a Nova Era faz ao
cristianismo, vejamos o que dizem os autores cristaos Josh Mcdowell e Don Stewart:

A antipatia ao cristianismo é a concordancia uniforme da Nova Era. Rotulam o
cristianismo como estreito, dogmatico e autoritario. Negam a doutrina de um Deus em trés
pessoas. Negam que Jesus seja o Cristo. Negam que Jesus Cristo seja exclusivamente Deus em
forma humana. Negam o Espirito Santo como a terceira pessoa da Trindade. Rejeitam a expiacdo
do sangue de Jesus Cristo para nossa salvagdo. Negam a doutrina biblica do céu e inferno.
Negam a salvagdo pela graca mediante a fé em Jesus Cristo!28.

A Nova Era nega as principais doutrinas cristas, e no texto acima demos énfase
as rejeicoes peculiares a pessoa de Jesus Cristo. Em seu livro Dan Brown faz
colocacoes similares ao abordar a vida de Jesus, conforme ja expusemos ao longo da
secao de Perguntas & Respostas. Nao € apenas O Cédigo Da Vinci ou a Nova Era que
negam tais doutrinas; de fato, a repulsa ao cristianismo e suas principais crencas €
algo comum a praticamente todas as outras religides, e tal caracteristica deveria levar
o leitor a se perguntar qual seria a razdo de tamanho impeto contra a religiao do
Caminhor. Alguns costumam dizer que “todas as religides levam a Deus”, contudo a
visao da Nova Era €& “todas as religides levam a Deus, menos o cristianismo”. Nos
cristdos, enquanto fiéis a Biblia, cremos que sé Jesus leva a Deus. Como s6 o
cristianismo prega esta mensagem, so ele € a religidao valida. Tal crenca realmente faz
do cristianismo uma religido dogmatica. A veeméncia da postura nao € fruto de
arrogancia — ela se deve a plena convicgao sobre a verdade apresentada.

Esperamos ter deixado claro que a obra de Brown pretende ser mais que uma
simples ficcao. A trama criada € uma maneira “inteligente” — pra nao dizer desonesta —
de difundir uma crenca religiosa antagonica ao cristianismo.

aqqa Alguns parecem acrescer a esta lista o chamado proto-evangelho de Tiago, conforme brevemente apresentado na
questdo 22, refutacdo histérica d, sub-item x.
rrr Nos primérdios da Igreja, os cristdos eram chamados de os do Caminho, conforme pode ser visto em At 9.2.
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Alguns leitores podem estar se perguntando se a afronta ao cristianismo
existente no Codigo é tao grande quanto a temos feito parecer. Na verdade, cremos que
o ataque € maior do que parece. A fim de justificar nossa posicao, vamos simplificar,
para fins didaticos, as insinuacoes feitas por O Cédigo Da Vinci contra os dogmas
cristaos classificando-as em quatro vertentes principais. Vemos que o Codigo:

» Ataca a crengca em que s6 ha um Deus, pois ele traz a tona a crenca paga em
uma divindade feminina;

» Ataca a creng¢a de que Jesus Cristo é Deus e o Salvador do mundo, pois o autor
rebaixa Jesus a um mero mortal e o considera apenas como um grande lider,
omitindo (e conseqlientemente negando) sua missao de Salvador;

» Ataca a crenca de que a Igreja é formada e sustentada por Jesus, pois afirma
que ela é fruto de uma conspiracao; e

» Ataca a crenga de que a Biblia é fruto da revelagdo divina, pois ele coloca a
Palavra de Deus como uma mera colagem humana.

As acusacgoes acima ja foram rebatidas — direta ou indiretamente — ao longo da
secao de Perguntas & Respostas, e consideramos desnecessario discutirmo-las
novamente aqui. Fica apenas o registro para que caso o leitor deseje defender a fé
crista, ele deve saber defender, prioritariamente, os quatro pontos que acabamos de
destacar.

Antes de passarmos para o proximo topico, julgamos necessario explicitar a
crenca crista de forma concisa. Para isso nos valeremos do chamado Credo Apostdlico,
um texto composto no final do século II ou inicio do século IIl e que sintetiza as
principais crencas cristas. Ele diz:

Creio em Deus, Pai onipotente, criador do céu e da terra. Creio em Jesus Cristo, seu tinico

Filho, nosso Senhor. Ele foi concebido pelo poder do Espirito Santo e Nasceu da Virgem Maria.

Padeceu sob o poder de Péncio Pilatos, foi crucificado, morto e sepultado. Desceu aos mortos.

Ressuscitou no terceiro dia. Subiu ao céu, e estd sentado ao lado do Pai. Voltard para julgar os

vivos e os mortos. Creio no Espirito Santo, na santa Igreja Catdlica, na comunhdo dos santos, no
perddo dos pecados, na ressurreicao do corpo, e na vida eterna. Amém.129

O Credo Apostolico permite aos cristdos e nao-cristdos conhecerem a ortodoxia.
Toda Igreja verdadeiramente cristd deve, no minimo, concordar com as declaracoes
presentes nele. Uma vez claramente conhecida a crenca crista, esta na hora de a
compararmos com as doutrinas disseminadas por Brown e pela Nova Era.
Apresentaremos os “caminhos espirituais” disponiveis e antagonicos defendidos por
cada grupo, para que com base na comparacao entre eles o leitor possa fazer uma
“escolha” consciente.

Tempo do Fim ou Era de Aquario?

Pelo que vimos até aqui, parece certo afirmar que a obra de Dan Brown ndo é um
livro de ficcao que fala de religido; antes, é um livro religioso que se vale da ficcdo como
elemento disseminador de uma doutrina religiosa. Esta constatacao nos leva a frisar
que todos os leitores de O Cédigo Da Vinci leram um livro religioso e mui
provavelmente nem se deram conta disso. Uma vez que o nosso leitor foi avisado sobre
a mudanca da categoria bibliografica do livro, a partir de agora o trataremos como o
livro religioso que ele o é.
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Nas paginas seguintes nos concentraremos em abordar a doutrina que O Cédigo
Da Vinci defende quanto ao futuro. Trata-se da chamada Era de Aquario. Alguns
podem pensar que a Era de Aquario seja mera especulacdo, contudo veremos na
sequéncia que ela tem fundamentos, pois tras certas semelhancas com a crenca crista
quanto a eventos que realizar-se-ao. Comparemos entdo a crenca cristd e a crenca da
Nova Era (e de Brown) quanto ao futuro.

A transformacao: Com ou sem Deus?

Um dos objetivos das religides € oferecer ao homem uma perspectiva de futuro
melhor. Neste sentido O Cédigo Da Vinci relata:

Em termos proféticos, estamos em uma época de enormes mudancas. O milénio
terminou recentemente e, com ele, a era astrologica de Peixes, de dois mil anos — o peixe, que
também é simbolo de Jesus. [...] agora, porém, estamos entrando na Era de Aqudrio, cujos ideais
rezam que o homem ird conhecer a verdade e ser capaz de pensar por si mesmo. A mudanca
ideologica € enorme e esta ocorrendo neste exato momento. (OCDV, pg. 253 - destaque nosso)

O final da era de Peixes e inicio da era de Aquario era supostamente o marco historico da
ocasiao em que o Priorado pretendia revelar os documentos Sangreal para o mundo. Mas o
milénio veio e se foi sem novidades, deixando os historiadores incertos quanto a data em que a
verdade seria revelada. (OCDV, pg. 373)

Segundo o Codigo, a era do cristianismo (peixes) esta para acabar (ou ja
acabou). Para os adeptos desta doutrina, um novo ciclo para o homem esta surgindo,
e esse ciclo € uma superacao do anterior. Essa superacao consiste em crer que, em
termos espirituais, o homem sera auto-suficiente. De forma similar a defendida pelo
Codigo, para a Nova Era as pessoas nao precisam mais crer que exista um Deus
transcendente conforme concebido pelos cristaos. Citemos novamente Mcdowell e
Stewart:

[Os adeptos da Nova Era] tém o compromisso declarado de fomentar a Nova Era (isto &, a

era de Aquario). [...] Sua meta é sempre a mesma: Transforme a pessoa e entdo transforme o
mundo. (Os Enganadores, pg. 173)

Os lideres da Nova Era ensinam seus seguidores que a verdade esta dentro deles, mas
“verdade” assumiu um significado diferente. A palavra verdade estad sendo substituida por
experiéncia relativa, de modo que o resultado de qualquer experiéncia da Nova Era é
consequentemente chamado de “verdade”. (Os Enganadores, pg. 180)

Vemos na primeira das citacoes que a bandeira da Nova Era é “transforme a
pessoa e entao transforme o mundo”. A mensagem aqui consiste em levar o homem a
crer que ele sera auto-suficiente em termos espirituais, onde esta auto-suficiéncia sera
capaz de resolver os problemas politicos, sociais, econémicos e espirituais do homem.
Para a Nova Era, a transformacdao do mundo é possivel independe de Deus (na
verdade, nem mesmo a idéia de um Deus transcendente & necessaria). Conforme
expoe a segunda citacao, o individuo € o agente ativo (e unico) da transformacao,
cabendo a ele apenas encontrar “sua verdade”ss.

Em oposicao a crenca na auto-suficiéncia, o cristianismo declara que o homem
deve se reconciliar com o Criador a fim de desfrutar de um mundo melhor. Esta
melhora € tanto imediata (pois havera paz com Deus) quanto futura, pois um dia Deus
remira toda a criacao, dando-nos um Novo Céu e uma Nova Terra. S6 aqueles que
reconhecerem Jesus como Senhor de todas as coisas herdarao esta promessa.

sss Na Apresentacdo fizemos uma reflexdo sobre a invalidade na crenca em verdades relativas (subjetivas). Esta
reflexdo se encontra nos dois primeiros paragrafos da pagina 11.
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Em resumo, para a Nova Era a transformacdo do mundo € possivel no tempo
futuro e sem a necessidade de Deus, ao passo que para o cristdo a transformacao
pessoal — isto €, a conversao — lhe permite desfrutar instantaneamente da paz que so6
Jesus concede (Jo 14.27), bem como lhe assegura que a transformacao (leia-se
restauracao) de todas as coisas ocorrera no tempo futuro, quando todas as lagrimas
serao enxutas. Vejamos o que a Biblia diz sobre esta gloriosa época vindoura:

Entao vi novos céus e nova terra, pois o primeiro céu e a primeira terra tinham passado;
e 0 mar ja nao existia. Vi a Cidade Santa, a nova Jerusalém, que descia dos céus, da parte de
Deus, preparada como uma noiva adornada para o seu marido. Ouvi uma forte voz que vinha do
trono e dizia: “Agora o tabernaculo de Deus esta com os homens, com os quais ele vivera. Eles
serao os seus povos; o proprio Deus estara com eles e sera o seu Deus. Ele enxugara dos seus
olhos toda lagrima. Nao havera mais morte, nem tristeza, nem choro, nem dor, pois a antiga
ordem ja passou.” (Ap. 21.1-4)

Unificacao politico-religiosa: Problema inicial ou Solucao final?

Embora nao esteja explicito no Codigo, o ato de apontar o cristianismo ortodoxo
como falso podera (hipotese) permitir que seja difundida a crenca em um cristianismo
pseudo-verdadeiro (isto €, que se passa por verdadeiro, porém é falso). Em negacao ao
cristianismo ortodoxo Brown escreve:

“O que estou querendo dizer € que quase tudo que nossos pais nos ensinaram sobre
Jesus Cristo é mentira.” (OCDV, pg. 223)

O que acontecera [...] se surgirem indicios cientificos e persuasivos de que a versao da
Igreja para a histéria de Cristo é imprecisa e que a maior histéria ja contada é, de fato, a maior
histéria ja cortada?” (OCDV, pg. 252)

As citacoes acima indicam uma preparacao para uma mudanca da percepcao do
Cristo, tanto em sua pessoa quanto em sua missao. De forma similar ao Codigo, para
a Nova Era Jesus nao foi O Cristo, mas sim Um Cristo. O objetivo da Nova Era é
sustentar que se Ele foi um, deve(m) existir outro(s) cristo(s). Abaixo apontamos a
crenca de Benjamim Creme, um dos maiores expositores da Nova Era, que
erroneamente cré, a exemplo dos gnosticos do primeiro século, que o Cristo possa ser
dissociado de Jesus:

O gnosticismo ainda prevalece nos ensinamentos da Nova Era: “O Cristo assumiu o corpo
de Jesus e se manifestou através dele durante os ultimos trés anos” (the reappearance of Christ,
p- 53). Ele [Benjamin Creme] repete: “Quando digo ‘a vinda do Cristo’, ndo quero dizer ‘a vida de
Deus’... O Cristo é o mestre de todos os mestres, mas ele nao é Deus e nunca reivindicou ser
Deus”. (Os Enganadores, pg. 182)

Faremos apenas dois comentarios quanto a fala de Benjamim Creme. O primeiro
€ quanto ao desconhecimento das Escrituras por parte do autor, uma vez que a
Palavra de Deus derruba a falsa idéia de que Jesus nunca reivindicou ser Deus, pois
Ele mesmo disse “eu e o Pai somos um” (Jo 10.30). Ora, se o Pai € Deus e Jesus € um
com Ele, ambos sdao Um Deust. O segundo ponto a destacar € a crenca da Nova Era
na Vinda de Cristo, onde este cristo nao € Jesus. De fato, a obra de Creme, intitulada
The reapperance of Christ (A reaparicao de Cristo), € uma preparacao para a chegada
de um novo cristo. Em sintonia com esta preparacao, uma conhecida atriz americana
endossa a “época de enormes mudancas” (OCDV, pg. 253) retratada por Brown:

ttt O terceiro integrante da Trindade é o Espirito Santo, de modo que Deus Pai, Deus Filho e Deus Espirito Santo
sdo um Unico Deus que subsiste em trés pessoas. Esta doutrina, chamada de doutrina da Trindade, é aceita
desde os primérdios da igreja, e pode ser encontrada no Credo Apostélico da pg. 118.
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Marilyn Ferguson popularizou a Nova Era por meio de seu livro A Conspiracdo de
Aqudrio. Esbocou a visdao de mundo do movimento da Nova Era, em termos politicos e religiosos,
falando de seu objetivo de uma sé religido e um sé governo num Unico mundo. (Os Enganadores,
pg. 175 — grifo nosso)

Juntemos agora os raciocinios de Brown, Creme e Ferguson. O primeiro € um
expoente que se propoe a alterar a historia de Jesus Cristo, em uma clara tentativa de
diminuir sua missao e importancia; o segundo prevé a chegada de um novo cristo; e a
terceira propoe uma era de um unico governo e de uma uUnica religido, onde esta
religido certamente nao sera o cristianismo historico-ortodoxo. Endossando o
raciocinio acima, os autores macons de O Santo Graal e a Linhagem Sagrada fizeram,
ja em 1982, uma previsao do futuro da sociedade moderna. Embora tenham colocado
suas idéias com especulativas, eles falaram de alguns “planos futuros” que pareciam

incluir um Estados Unidos da Europa de inspiracdo teocratica, um confederacdo trans ou pan-
européia reunida em um império moderno e governada por uma dinastia descendente de Jesus.
Esta dinastia ndo sé ocuparia um trono com poder politico ou secular, mas também o trono de
Sao Pedro. (O Santo Graal e a Linhagem Sagrada, pg. 348-9)

Vemos aqui que o chamado Estados Unidos da Europa ja havia sido previsto em
1982, muito antes da criacao da Comunidade Européia. Uma outra observacao
importante a extrair do paragrafo acima € que para os autores este lider seria
descendente de Jesus (ou de Davi). Em outra passagem eles explicitam ainda mais o
raciocinio:

Existe também, crescentemente, um desejo de um verdadeiro lider - ndo um Fuhrer, mas
uma espécie de figura sabia e benigna, um “rei-sacerdote” no qual a humanidade possa

repousar sua confianca. [...] Como seria interpretado o advento de um descendente direto de
Jesus? Para uma audiéncia receptiva, poderia ser uma espécie de Segunda Vinda. [Ibidem, pg.
350-51]

Sintetizando as citacoes até aqui apresentadas, vemos que um unico governo e
uma unica religiao seriam dirigidos, segundo a Nova Era e a Maconaria (que €é a
orientacao filosofico-espiritual dos autores de O Santo Graal e a Linhagem Sagrada),
por um rei-sacerdote descendente de Jesus. Para estes grupos, esta seria a solug¢do
final para os problemas da humanidade. Ambos os grupos chamam este movimento de
Nova Ordem Mundial. Em sintese, a Nova Ordem Mundial se propoe a salvar o planeta
dos problemas sociais e ambientais, e busca também o fim das guerras e da
diversidade religiosa, apontada muitas vezes como a causa da maioria dos conflitos
atuais. Tudo aparentemente muito belo, ndo fosse o desejo de realizar a tarefa sem
Deus.

Ainda temos mais informacoes a apresentar a respeito do movimento politico-
religioso vindouro. Conforme dissemos outrora, os autores de O Santo Graal e a
Linhagem Sagrada pertencem a maconaria, donde inferimos que suas idéias estao
antenadas a crenca daquela sociedade. A fim de nos aprofundarmos na questao, nos
valeremos do relato de Willian Schnoebelen, antigo macom e praticante da Wicca e
outras ciéncia ocultas, porém hoje um crente em Jesus. Schnoebelen informa que:

Os atuais lideres do movimento da Nova Era estao dizendo que a maconaria sera tanto o
canal politico como o espiritual pelo qual o “cristo” se manifestara. Uma carta do centro Tara,
um dos principais grupos da Nova Era, afirma: “O movimento macénico € um dos trés canais
principais pelos quais prossegue a preparacao para a Nova Era. Nele encontram-se discipulos
dos Grandes que estdo persistentemente ganhando impeto e irdo em breve assumir sua tarefa
designada. [O movimento Maconico] atendera a necessidade daqueles que podem e devem
exercer poder. [A maconaria] € uma organizacdo muito mais oculta do que se pode perceber, e é
planejada como a escola de treinamento para os futuros ocultistas avancados”. (Maconaria — O
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outro lado da Luz, pg. 262, citando Cary N. Dolinko et al, Freemasonry, 19 de maio de 1987,
Tara Center].

Todas as citacoes apresentadas nos levam a crer que o desenvolvimento de um
movimento politico-religioso coordenado por sociedades secretas € algo bastante
concreto. Outrora oculto, ele vem sendo paulatinamente revelado a sociedade. O
Cédigo Da Vinci apresenta sua parcela de contribuicao ao promover a Era de Aquario.
Daniel Mastral, um cristdo outrora satanista, em seu livreto satanismo relata que
durante sua permanéncia na Irmandadewu ele “foi treinado para ser um dos homens
que prepararia o Brasil para a vinda do anticristo”. Felizmente nao houve tempo para
ele atingir o cargo pretendido, pois pela graca de Deus ele se converteu a Cristo na
década de 90. Por ter um conhecimento relativamente profundo das doutrinas do
satanismo, hoje Mastral divulga algumas das diversas doutrinas que aprendeu
durante sua estada na Irmandade. Vejamos os planos do satanismo segundo Mastral:

Em todos os pontos do globo deverao ser criadas as circunstancias necessarias para que
se faca necessario um Governo Mundial. E preciso que o mundo venha cogitar esta
possibilidade. Havendo um Governo Mundial o passo imediato é que haja um Lider Mundial. Os
proprios governantes no mundo deverao estar sugerindo isso. (Satanismo, pg. 36)

Ha que se quebrar as bases da sociedade a nivel mundo. O processo comeca a nivel
regional e se espalha. Em cada canto do planeta o objetivo sera o mesmo. Devera acontecer uma
faléncia do Sistema Econémico Financeiro Mundial. E necessario que seja implantado o caos
Mundial nesse sentido para que o anticristo possa trazer as solucodes. A unificacdo da Moeda
sera outro passo a ser conquistado depois desse colapso econdémico. (Ibidem)

[O anticristo] sera um homem descendente de judeu. E extremamente carismatico.
Inteligentissimo. Tera poderes e faculdades extraordinarias, assombrara a humanidade com sua
sabedoria e conhecimento. Fara tais prodigios que o mundo o aceitara e o adorara como Deus.
(Ibid, pg. 52)

O anticristo também deixara bem claro que somente com a extirpacao do cristianismo
havera solucdo para todos. Mostrara que tudo o que gira em torno do cristianismo é nocivo e
contrario a uma sociedade plena, saudavel e gloriosa. Dar-se-a4 novamente inicio a perseguicao
dos cristaos, s6 que desta vez sera sem precedentes. Nao serd uma perseguicao qualquer.
Jamais a humanidade presenciou e nem presenciara tal massacre! (Ibid, pg. 53)

E importante frisar que tais “previsoes” foram feitas por volta do final da década
de 80, antes das tendéncias de unificacdo mundial como a comunidade européia e
globalizacao, e antes mesmo da queda do comunismo, que ainda dividia o mundo em
dois blocos distintos.

As diferentes fontes de informacao revelam que ha um plano comum de
unificacao orquestrado pelas sociedades secretas acima citadas, isto €, pela Nova Era,
Maconaria, Wicca e Satanismo, dentre outros. Diante da evidéncia de que os eventos
mundiais parecem estar ocorrendo conforme previsto por estas sociedades, fica uma
certa impressao de que elas possuem o “poder” de concretizar seus objetivos.

E diante desta aparente concretizacdo que o cristianismo comeca a revelar sua
superioridade. A primeira ressalva a fazer € que, de acordo como a Biblia, “o coracao
do homem pode fazer planos, mas a resposta certa dos labios vem do SENHOR” (Pv.
16.1 — ARA). Esta citacao assegura que Deus esta no controle de todas as coisas. Ante
esta certeza, a histéria tem tomado o rumo que temos visto porque Deus a tem
direcionando desta maneira. Em linhas gerais, afirmamos que o “sucesso” dos planos
destes grupos esta no fato de estarem antenados, saibam eles ou nao, com a descricao
de eventos futuros conforme profetizado pela Biblia. Na verdade, os eventos descritos

uuu Nome dado ao grupo de abrangéncia mundial que se considera a alta cipula do satanismo.
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pela Nova Era sao exatamente iguais aqueles tracados pela Palavra de Deus, sendo
que os grupos ocultistas apenas lhes ddo uma roupagem diferenciada. Nossa
afirmacao sera sustentada por relatos biblicos, os quais contém profecias sobre o
futuro da humanidade.

A Verdade sobre A Era de Aquario

Qualquer cristao com o minimo de conhecimento biblico sabe que a Palavra de
Deus contem a chamada doutrina do fim dos tempos, também conhecida como
escatologia. Veremos que a Era de Aquario nada mais € que um mascaramento desta
doutrina. Com isso, sem saber, os adeptos da Nova Era tém dado andamento a uma
doutrina revelada pelo proprio Deus através da Biblia. Neste topico evidenciaremos a
crenca sobre os eventos futuros conforme profetizado pelas Escrituras, para que na
sequiéncia seja feita a comparacao entre a crenca da Nova Era (Era de Aquario) e a
crenca crista (doutrina do fim dos tempos). Sao diversas as passagens biblicas sobre a
escatologia, e um dos relatos mais importantes sobre o fim dos tempos foi proferido
pelo proprio Cristo. Vejamos o que Ele disse:

Tendo Jesus se assentado no monte das Oliveiras, os discipulos dirigiram-se a ele em
particular e disseram: “Dize-nos, quando acontecerdao essas coisas? E qual sera o sinal da tua
vinda e do fim dos tempos?”

Jesus respondeu: “Cuidado, que ninguém os engane. Pois muitos virdo em meu nome,
dizendo: ‘Eu sou o Cristo!’ e enganarao a muitos. Vocés ouvirao falar de guerras e rumores de
guerras, mas ndo tenham medo. E necessario que tais coisas acontecam, mas ainda néo é o fim.
Nacao se levantara contra nacdo, e reino contra reino. Havera fomes e terremotos em varios
lugares. Tudo isso sera o inicio das dores.

Entao eles os entregardo para serem perseguidos e condenados a morte, e vocés serdo
odiados por todas as nacgdes por minha causa. Naquele tempo muitos ficardo escandalizados,
trairdo e odiardao uns aos outros, e numerosos falsos profetas surgirdo e enganarao a muitos.
Devido ao aumento da maldade, o amor de muitos esfriara, mas aquele que perseverar até o fim
sera salvo. E este evangelho do Reino sera pregado em todo o mundo como testemunho a todas
as nacoes, e entao vira o fim.

Assim, quando vocés virem ‘o sacrilégio terrivel’, do qual falou o profeta Daniel, no Lugar
Santo (quem 1€, entenda), entdo, os que estiverem na Judéia fujam para os montes. Quem
estiver no telhado de sua casa nao desca para tirar dela coisa alguma. Quem estiver no campo
nao volte para pegar seu manto. Como serdo terriveis aqueles dias para as gravidas e para as
que estiverem amamentando! Orem para que a fuga de vocés ndo aconteca no inverno nem no
sabado. Porque havera entdo grande tribulacao, como nunca houve desde o principio do mundo
até agora, nem jamais havera. Se aqueles dias ndo fossem abreviados, ninguém sobreviveria;
mas, por causa dos eleitos, aqueles dias serdo abreviados. Se, entdo, alguém lhes disser: Vejam,
aqui esta o Cristo!’ ou: ‘Ali esta ele!’, ndo acreditem. Pois aparecerdao falsos cristos e falsos
profetas que realizardo grandes sinais e maravilhas para, se possivel, enganar até os eleitos.
Vejam que eu os avisei antecipadamente.

Assim, se alguém lhes disser: ‘Ele esta 14, no deserto!’, ndo saiam; ou: ‘Ali esta ele, dentro
da casal’, nao acreditem. Porque assim como o relampago sai do Oriente e se mostra no
Ocidente, assim sera a vinda do Filho do homem. Onde houver um cadaver, ai se ajuntardo os
abutres.

Imediatamente apés a tribulacao daqueles dias ‘o sol escurecera, e a lua ndo dara a sua
luz; as estrelas cairdao do céu, e os poderes celestes serdo abalados’. Entao aparecera no céu o
sinal do Filho do homem, e todas as nacbdes da terra se lamentardo e verao o Filho do homem
vindo nas nuvens do céu com poder e grande gloria. (Mt 24.3-30)

Segundo o texto acima e com o auxilio de outros textos escatologicos, os
acontecimentos vindouros podem ser previstos mais ou menos na seguinte ordem:
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a. Pregacdo do evangelho a todas as nacdées — Embora a narrativa de Mateus nao
comece pela afirmacao de que o evangelho deveria ser pregado em toda a terra antes
do fim, o contexto favorece a idéia de que a pregacao do evangelho a todas as nacoes
deva preceder a sequéncia dos eventos relatados. Isso porque a certa altura Jesus
disse:

E este evangelho do Reino sera pregado em todo o mundo como testemunho a todas as
nacoes, e entdo vira o fim. (Mt 24.14)

b. O principio das dores — O proprio Cristo, quando questionado por seus
discipulos sobre o fim dos tempos, informou que inumeras guerras, fomes e
terremotos precederiam sua vinda. Relatou também que este periodo seria
acompanhado pelo surgimento de “cristos”w. O cristo da Nova Era provavelmente &
um destes “cristos”. De qualquer forma, o alerta deixado € que a simples mencao de
cristos e eventos catastroficos (€poca atual) € um indicativo de proximidade do fim dos
tempos:

Cuidado, que ninguém os engane. Pois muitos virdo em meu nome, dizendo: “Eu sou o
Cristo!” e enganardo a muitos. Vocés ouvirdao falar de guerras e rumores de guerras, mas nao
tenham medo. E necessario que tais coisas acontecam, mas ainda ndo é o fim. Nacdo se
levantara contra nacéo, e reino contra reino. Havera fomes e terremotos em varios lugares. Tudo
isso sera o inicio das dores. (Mt 24.4-8)

c. A perseguicao — Jesus alerta que a igreja fiel a sua palavra seria perseguida:

“Entao eles os entregardo para serem perseguidos e condenados a morte, e vocés serdo
odiados por todas as nacdes por minha causa. Naquele tempo muitos ficardo escandalizados,
trairdo e odiardo uns aos outros, e numerosos falsos profetas surgirdo e enganardo a muitos.
Devido ao aumento da maldade, o amor de muitos esfriara, mas aquele que perseverar até o fim
sera salvo. E este evangelho do Reino sera pregado em todo o mundo como testemunho a todas
as nacoes, e entdo vira o fim. (Mt 24.9-14)

d. A apostasia — O texto acima mostra que “numerosos falsos profetas surgirao e
enganarao a muitos”, num periodo chamado de apostasia, quando muitos se afastarao
do verdadeiro evangelho. A propria expressao “falsos profetas” da a entender que estes
individuos serao “cristdos nominais”, porém estardo pregando uma mensagem
substancialmente diferente daquela deixada por Jesus. E importante salientar que a
apostasia (abandono da fé verdadeira) € um fenomeno que acometera a Igreja, que
passara a aceitar falsas doutrinas. Estas, por sinal, ja podem estar inseridas em
igrejas pseudo-cristas. Corroborando com a narrativa de Jesus, vejamos o periodo da
apostasia citado por Paulo:

Irmaos, quanto a vinda de nosso Senhor Jesus Cristo e a nossa reunido com ele, rogamos
a vocés que nado se deixem abalar nem alarmar tdo facilmente, quer por profecia, quer por
palavra, quer por carta supostamente vinda de nés, como se o dia do Senhor ja tivesse chegado.
Nao deixem que ninguém os engane de modo algum. Antes daquele dia vira a apostasia e, entao,
sera revelado o homem do pecado, o filho da perdicédo. (2Ts 2.1-3)

e. O surgimento do homem do pecado, o anticristo — Concomitantemente a
apostasia, surgira aquele que Paulo chama de “filho da perdicao” (2Ts 2.3), Joao
chama de anticristo (1Jo 2.22), Daniel chama de “assolador” (Dn 9.27 - RA), e Jesus
chama de “falso cristo” (Mt 24.24). Abaixo citamos algumas destas passagens:

Este [o filho da perdicdo] se opde e se exalta acima de tudo o que se chama Deus ou é

objeto de adoracao, chegando até a assentar-se no santuario de Deus, proclamando que ele
mesmo é Deus. A vinda desse perverso é segundo a acao de Satanas, com todo o poder, com

vwv Pode ser que estes falsos cristos surjam tanto dentro quanto fora da igreja, ou mesmo que um Unico cristo seja
aceito por setores de ambos os grupos.
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sinais e com maravilhas enganadoras. Ele fara uso de todas as formas de engano da injustica
para os que estdo perecendo, porquanto rejeitaram o amor a verdade que os poderia salvar. Por
essa razao Deus lhes envia um poder sedutor, a fim de que creiam na mentira, e sejam
condenados todos os que nao creram na verdade, mas tiveram prazer na injustica. (2Ts 2.4,9-
12)

Quem é o mentiroso, sendo aquele que negavww que Jesus € o Cristo? Este é o anticristo:
aquele que nega o Pai e o Filho. Todo o que nega o Filho também néo tem o Pai; quem confessa
publicamente o Filho tem também o Pai. Quanto a vocés, cuidem para que aquilo que ouviram
desde o principio permaneca em vocés. Se o que ouviram desde o principio permanecer em
vocés, vocés também permanecerao no Filho e no Pai. (1Jo 2.22-24)

o povo de um principe que hd de vir destruira a cidade e o santuario, e o seu fim sera
num diltvio, e até ao fim havera guerra; desolacoes sdo determinadas. Ele fara firme alianca
com muitos, por uma semana; na metade da semana, fara cessar o sacrificio e a oferta de
manjares; sobre a asa das abominacoes vira o assolador, até que a destruicdo, que esta
determinada, se derrame sobre ele. (Dn 9.26b-27 - ARA)

O anticristo governara por sete anos (as sete semanas de Daniel, conforme texto
acima). A primeira metade deste periodo sera de aparente prosperidade mundial,
mesmo que mediante o uso da forcga:

Quando a rebelido dos impios tiver chegado ao maximo, surgira um rei de duro
semblante, mestre em astucias. Ele se tornara muito forte, mas néo pelo seu préprio poder.
Provocara devastacoes terriveis e serd bem-sucedido em tudo o que fizer. Destruira os homens
poderosos e o povo santo. Com o intuito de prosperar, ele enganard a muitos e se considerara
superior aos outros. Destruirda muitos que nele confiam e se insurgird contra o Principe dos
principes. Apesar disso, ele sera destruido, mas néo pelo poder dos homens. (Dn 8.23a-25)

A besta foi dada uma boca para falar palavras arrogantes e blasfemas, e lhe foi dada
autoridade para agir durante quarenta e dois meses [i.e, trés anos e meio]. Ela abriu a boca para
blasfemar contra Deus e amaldicoar o seu nome e o seu tabernaculo, os que habitam nos céus.
Foi-lhe dado poder para guerrear contra os santos e vencé-los. Foi-lhe dada autoridade sobre
toda tribo, povo, lingua e nacdo. Todos os habitantes da terra adorardo a besta, a saber, todos
aqueles que nao tiveram seus nomes escritos no livro da vida do Cordeiro que foi morto desde a
criacdo do mundo. (Ap 13.5-8)

Ao falar sobre a segunda metade do governo do anticristo, Daniel, Paulo e Jesus
profetizam que a aparente paz propiciada sera rompida. Este periodo € conhecido
como a grande tribulacao:

Com muitos ele fara uma alianca que durara uma semana. No meio da semana ele dara
fim ao sacrificio e a oferta. E numa ala do templo sera colocado o sacrilégio terrivel, até que
chegue sobre ele o fim que lhe esta decretado. (Dn 9.27)

Irméaos, quanto aos tempos e épocas, nao precisamos escrever-lhes, pois vocés mesmos
sabem perfeitamente que o dia do Senhor vira como ladrdao a noite. Quando disserem: “Paz e
seguranca”, a destruicao vira sobre eles de repente, como as dores de parto a mulher gravida; e
de modo nenhum escaparao. (1Ts 5.1-3)

[A grande tribulacdo ocorrera] quando vocés virem ‘o sacrilégio terrivel’, do qual falou o
profeta Daniel, no Lugar Santoxx [...]. Porque havera entdo grande tribulacdo, como nunca
houve desde o principio do mundo até agora, nem jamais havera. Se aqueles dias nao fossem
abreviados, ninguém sobreviveria; mas, por causa dos eleitos, aqueles dias serao abreviados. Se,
entdo, alguém lhes disser: Vejam, aqui esta o Cristo!’ ou: ‘Ali esta ele!’, ndo acreditem. Pois
aparecerao falsos cristos e falsos profetas que realizardo grandes sinais e maravilhas para, se
possivel, enganar até os eleitos. Vejam que eu os avisei antecipadamente. (Mt 24.15,21-25)

www O verbo negar (arneomai), ndo significa “ndo afirmar”, mas sim “ndo aceitar” que Jesus é o Cristo. Assim, o
anticristo pode até afirmar que Jesus é o Cristo, mas ele deliberadamente rejeita a missdo de Jesus Cristo
como Salvador.

xxx O “sacrilégio terrivel” é normalmente interpretado como sendo a profanacdo do Santissimo Lugar no Templo
judaico, que provavelmente sera reconstruido antes ou durante o governo do anticristo.
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Ainda falando sobre o anticristo, alguns textos biblicos parecem sugerir que ele
tera origem judaica, de modo que os judeus fariam a alianca com um compatriota.
Este seria um pré-requisito para que o anticristo fosse aceito como o Messias (Cristo)
esperado pelos judeus:

Ele fara firme alianca com muitos, por uma semana; na metade da semana, fara cessar o
sacrificio e a oferta de manjares; sobre a asa das abominacbdes vird o assolador, até que a
destruicéo, que esta determinada, se derrame sobre ele. (Dn 9.27 - ARA).

f. A iminéncia da segunda vinda de Cristo — Uma vez cumpridos os eventos
anteriores, a iminéncia do retorno de Cristo sera atestada por sinais astronémicos sem
precedentes.

Imediatamente apés a tribulacao daqueles dias ‘o sol escurecera, e a lua nao dara a sua
luz; as estrelas cairdo do céu, e os poderes celestes serdo abalados’. (Mt. 24.29)

g. O Retorno de Cristo, a ressurreicdo dos mortos e o arrebatamento da igreja — A
caracteristica peculiar do retorno de Cristo € que ele voltara nas nuvens (Mt 24.30, Mt
26.64, Ap 1.7), onde se encontrara com a Igreja, isto €, com os salvos (1Ts 4.17),
sendo a ressurreicao dos mortos (1Ts 4.16) o evento imediatamente posterior a sua
vinda:

Entao aparecera no céu o sinal do Filho do homem, e todas as nacdes da terra se
lamentarao e verao o Filho do homem vindo nas nuvens do céu com poder e grande gléria. E ele
enviara os seus anjos com grande som de trombeta, e estes reunirdo os seus eleitos dos quatro
ventos, de uma a outra extremidade dos céus. (Mt 24.30-31)

Pois, dada a ordem, com a voz do arcanjo e o ressoar da trombeta de Deus, o proprio
Senhor descera dos céus, e os mortos em Cristo ressuscitarao primeiro. Depois nés, os que
estivermos vivos seremos arrebatados com eles nas nuvens, para o encontro com o Senhor nos
ares. E assim estaremos com o Senhor para sempre. Consolem-se uns aos outros com essas
palavras. (1Ts 4.16-18)

O texto citado fala sobre um momento glorioso, quando a Igreja, isto €, os
salvos, se encontrardao com Jesus, o Salvador daqueles que nele creram. Conforme
mostra o texto de 1Ts 4.16-18, este deve ser o consolo do cristao.

Toda a descricao dos eventos biblicos foi feita para contrastar com a doutrina da
Nova Era. De fato o cristo da Nova Era (o anticristo da Biblia) surgira como uma
espécie de “salvador do mundo”, mas esta prosperidade sera estabelecida a duras
penas, por meio da forca, e tera duracao limitada (7 anos). Muitos sofrerdo em terra,
tanto cristdos quanto nao-cristdaos, mas pior ainda € a condenacdo eterna que vira
sobre aqueles que nao professarem a Jesus como Senhor e Salvador enquanto em
vida. Afirmamos que a unificacdo politico-religiosa apregoada pela Nova Era é o
principio do fim, isto €, € um dos eventos que marcara a iminéncia do retorno de
Jesus, constituindo-se muito mais num problema inicial do que numa solucao final
para aqueles que nao o aceitarem.

O conhecimento antecipado desta realidade permite ao leitor avaliar qual
caminho escolher. Esperamos que o alerta lhe permita fazer a escolha certa.

Paralelo entre a Era de Aquario e o Fim dos Tempos

Visando a facil compreensao, optamos por confrontar resumidamente a proposta
da Nova Era com a profecia biblica. Tanto a Nova Era quanto o cristianismo falam
sobre eventos futuros, cada um a sua maneira. As previsoes sao compativeis quando a
cronologia dos fatos, porém destoantes quanto ao resultado final da mudanca que
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ocorrera. Um paralelo entre a Era de Aqudrio e a Doutrina do Fim dos Tempos nos
ajudara a comparar as duas crencas:

Proposta da Nova Era Previsao Biblica

O homem conhecera a verdade por si s0,

. o S . O homem se afastara de Deus (Lc 18.8).
isto €, ndo precisara mais de Deus.

Surgira outro cristo, que pode ser A Igreja apostata (isto €, desviada) pode enxergar o
interpretado como uma segunda vinda. anticristo como o Cristo que voltou (2Ts 2.9-12).

Apostasia, isto €, abandono do cristianismo ortodoxo

Unificagdo religiosa por setores que se consideram cristdos (1Tm 4.1).

Por meio da forcga, o anticristo resolvera os problemas
mundiais (Dn 9.27), mas a certa altura se auto-
considerara divino (2Ts 2.3-4).

O novo cristo tera o poder de solucionar
diversos problemas mundiais.

O anticristo e seus adoradores serao vencidos e
condenados (2Ts 2.8). S6 apés o retorno de Cristo se
estabelecera a paz, a qual sera concedida apenas
aqueles que nao o rejeitaram (Mt 10.32; Ap 20.6).

O homem enfim vivera em paz, sem a
necessidade de Deus. Sera o inicio (ou a
plenitude) da Era de Aquario.

O papel desempenhado por O Cddigo Da Vinci em nossa época

Por estarmos quase concluindo nossa analise sobre O Cédigo Da Vinci, julgamos
necessario fazer uma breve retrospectiva sobre aquilo que vimos até aqui. Nas
primeiras paginas de nosso trabalho discorremos sobre o fendmeno de vendas
chamado O Cédigo Da Vinci, uma obra que apesar de provocativa caiu nas gracas do
grande publico e fomentou a discussao sobre quem de fato foi Jesus. Nao por acaso,
deixamos esta como a ultima pergunta a ser respondida na Parte I de nosso trabalho,
pois primeiro desejamos levar o leitor a enxergar as varias mentiras propagadas pelo
autor do Codigo, principalmente aquelas que visavam desacreditar o cristianismo. Na
questao 22 comecamos mais efetivamente apresentar Jesus ao leitor; € evidente que a
tarefa ndao pode ser concluida por completo, uma vez que o “real conhecimento” da
Sua pessoa se da através do relacionamento diario com Ele. Todavia, esperamos ao
menos ter direcionado o leitor a este relacionamento. Uma vez refutadas as questoes
que julgavamos mais pertinentes, a Parte II buscou relacionar a tese de Brown a
movimentos filoséfico-doutrinarios altamente ativos no século XXI, os quais visam
prioritariamente enfraquecer a mensagem que diz que s6 Jesus € capaz de propiciar a
salvacao aos homens. Uma vez mostrada a compatibilidade da doutrina de Brown com
a doutrina da Nova Era, o passo seguinte foi mostrar a superioridade da Biblia quando
comparada a ambos. Em primeiro lugar porque ela lhes € anterior, e em segundo
porque ela faz claras previsoes sobre os acontecimentos vindouros.

A exemplo de um investigador dedicado, que segue as pistas deixadas a fim de
encontrar o culpado pelo crime, assim também nos investigaremos o Codigo, dentro de
um contexto espiritual, até chegarmos ao verdadeiro mentor intelectual do mesmo.
Ainda em busca de pistas, devemos recorrer mais algumas vezes a obra de Brown
para entender um pouco mais do engano ao qual a humanidade esta sendo
submetida. Em primeiro lugar, analisemos a seguinte afirmacao existe no Codigo:

Jesus foi mesmo um homem grande e poderoso. As ardilosas manobras politicas de
Constantino ndo diminuiram a majestade da vida de Cristo. Ninguém aqui esta dizendo que
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Cristo foi uma fraude, nem negando que Ele tenha passado pela Terra e inspirado milhdes de
pessoas a levar vidas melhores. (OCDV, pg. 222)

Usando de sutileza, Brown “fala bem” de Jesus no intuito de dissociar sua
pessoa de sua missdo. Em outras palavras, o ato de reconhecer Jesus como um
grande mestre nao revela muita coisa sobre o papel Dele enquanto Salvador da
humanidade. A missao de Redentor, por sinal, € conscientemente omitida no Coédigo,
privando o leitor de informacoes a respeito do plano de salvacdao, o qual basicamente
consiste em mostrar que “Deus tanto amou o mundo que deu o seu Filho Unigénito,
para que todo o que nele crer nao pereca, mas tenha a vida eterna” (Jo 3.16).
Mostrando que nao ha sentido em falar de Cristo apenas como “um homem grande e
poderoso”, em uma pregacao o Pastor Paulo Junior teve um insight interessante ao
afirmar que inclusive o anticristo € pro-Jdesus. Isto porque o anticristo nao negara a
pessoa de Jesus, apenas Sua missdo enquanto Cristo, isto é, Seu papel de Salvador. O
Cédigo Da Vinci faz exatamente isso. Ele nega a missao de Jesus, exatamente como faz
a doutrina do anticristow. Nao estamos com isso afirmando que Brown seja o
anticristo, o chamado filho da perdicao (2Ts 2.3); antes, afirmamos que o autor do
Cédigo é apenas mais um dentre a “multiddo de anticristos” que se opée a Jesus, uma
vez que a doutrina difundida se enquadra no texto do apodstolo Joao que diz
“Filhinhos, esta € a ultima hora e, assim como vocés ouviram que o anticristo esta
vindo, ja agora muitos anticristos tém surgido. Por isso sabemos que esta € a ultima
hora” (1Jo 2.18 — grifo nosso).

Por mais triste que pareca, muitos serao iludidos pela proposta da Nova Era e
do anticristo. O proprio Jesus ja previu que isso ocorreria. Ele disse: “quando o Filho
do homem vier, encontrara fé na terra?” (Lc 18.8b) e “numerosos falsos profetas
surgirao e enganarao a muitos. Devido ao aumento da maldade, o amor de muitos
esfriara, mas aquele que perseverar até o fim sera salvo” (Mt 24.11-13). Todos os dois
textos parecem mostrar que poucos serdao os cristaos fiéis a Cristo e a sua Palavra.
Alguns podem achar tal previsao impossivel de se concretizar, haja vista o grande
contingente de cristdos existentes ao redor do globo, principalmente dentro no nosso
contexto nacional. Considerando a precisao da profecia biblica, devemos perguntar
qudo verdadeira € a fé dos que se consideram cristdos. Quando vier a adversidade,
sera que os cristaos realmente estarao preparados para “perseverar até o fim”? Diante
desta indagacao, um dos paragrafos escritos por Brown em OCDV parece antecipar,
como que por magica, uma debandada de cristdos do cristianismo verdadeiro. Este
movimento profetizado € chamado de apostasia (2Ts 2.3). Ela sera alimentada pelo
engano lancado pelo anticristo. Sobre este assunto o Cédigo diz:

“O que acontecera com essas pessoas [os cristdos] se surgirem indicios cientificos e
persuasivos de que a versdo da Igreja para a histéria de Cristo é imprecisa e que a maior histéria
ja contada é, de fato, a maior histoéria ja cortada?” (OCDV, pg. 252)

“Parte da histéria do Priorado sempre incluiu um plano de revelar o segredo. Com a
chegada de uma data especifica da histéria, a fraternidade planeja romper o siléncio e revelar
triunfante os documentos Sangreal ao mundo, divulgando aos quatro ventos a verdadeira
histéria de Jesus Cristo.” (OCDV, pg. 252)

Ha a referéncia a documentos que surgirdo em determinado momento, e o livro
de Dan Brown é uma forma de preparacao da aceitacao de tais documentos. Isso
posto, particularmente imagino que o papel do Cédigo seja preparar a humanidade
para o engano final, sendo a propria existéncia do livro um sinal indicativo da

proximidade com o fim dos tempos. E bem provavel que surgirao materiais forjados,

vy Vide nota de rodapé www da pagina 125.
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mas que terao ampla aceitacdo. O que queremos dizer € que estes documentos
provavelmente serdo tidos por verdadeiros sem o sé-lo de fato. Lembremo-nos que o
proprio Codigo teve uma ampla aceitacao sem fornecer qualquer documento — o que
sera, entao, se evidéncias supostamente auténticas aparecerem? Por fim, podemos
concluir que o sucesso de O Cédigo Da Vinci € das maiores provas de que a religiao do
anticristo esta prestes a se estabelecer.

O mito do Graal — A historia nao contada

Segundo O Cédigo Da Vinci, Maria Madalena € o Graal. Esta tese foi rebatida e
rejeitada ao longo de nosso trabalho, podendo ser rapidamente revisada
reexaminando-se a conclusao da questao 1. Quanto a evolucao do mito do Graal, esta
pode ser vista no Apéndice 4, onde se encontra uma descricdo cronologica das
sucessivas farsas que deram sustentacao a doutrina difundida pelo Coédigo. Apesar de
todas as refutacoes ja feitas, existe ainda uma faceta nao abordada do mito do Graal,
a qual até em tao nao foi discutida por nao existir nenhum apontamento que nos
conduzisse a ela ao longo do livro de Brown. E esta nova perspectiva que chamo, por
razoes oObvias, de “A histéria ndo contada”. Julguei necessario inclui-la em nosso
estudo em funcao da pertinéncia das informacoes. Acima de tudo, os relatos que se
seguem condizem perfeitamente com a tese da iminente chegada do periodo que
culminara com o aparecimento do anticristo. Essa nova “pista” nos levara ao
verdadeiro disseminador de idéias semelhantes a defendida por Brown.

Neste topico analisaremos algumas citacoes de Willian Schnoebelen, um ex-
macom e ex-participante do ocultismo, informacoes relativas ao periodo em que ele
esteve envolvido com a feiticaria (Wicca). O relato foi extraido de um capitulo dedicado
a falar sobre o Graal e seu significado no livro “Lucifer Destronado” (publicado em
inglés em 1993). Veremos que a teoria da devo¢cao a Maria Madalena (ou ao Graal) nao
€ apenas fruto de um devaneio infundado do autor de O Cédigo Da Vinci; antes, parece
fazer parte de um plano de engano arquitetado pelo maior dos enganadores, o anjo
caido chamado Diabo. E ele quem esta por tras dos disparates doutrinarios do Cédigo.

Antes de lermos aquilo que Schnoebelen tem a nos contar, gostaria de ressaltar
o cuidado que devemos ter ao utilizar o relato de ex-praticantes de artes ocultas, pois
a visao deles as vezes nao é compativel com a Biblia. De forma simplificada, aponto
como positiva a nocao que nos € dada a respeito da organizacao do reino das trevas.
Os relatos normalmente mostram que destruir o cristianismo € o grande objetivo dos
grupos ocultistas. Do lado negativo, cito que ha casos em que nao ha base teologica
para muito do que € dito pelos ex-ocultistas, que via de regra sao neofitos e ainda nao
assimilaram bem as doutrinas biblicas. Além disso, suas narrativas tendem a atribuir
um poder ao Diabo maior do que deveria ser atribuido; isto explica-se, em parte, pelo
simples fato de que eles estiveram submissos por um tempo a tal poder, e terem
sofrido “na pele” justificaria a quase exaltacao do inimigo.

Assim, em linhas gerais, creio que nao ha problemas em usar estes autores
como fonte de informacgdo fidedigna quanto aos fatos relatados. O que quero dizer é
que nao ha motivo para nao crer como sendo veridicas as descrigcéoes que sao feitas
pelo autor — questionaveis sdo muitas de suas interpretacées. Por exemplo, quando um
autor diz que fez uma viagem astral, provavelmente ele teve uma experiéncia extra-
sensorial que pareceu ser a alegada viagem, mas o fendmeno pode receber uma
diferente interpretacao pela teologia ou mesmo a pela psicologia. Contudo, é dificil
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negar que algo tenha ocorrido ao individuo, ainda que seja um simples sonho. E por
nos valermos das descricoes de Willian Schnoebelen que o citaremos como fonte de
informacdo, mesmo porque ele nos parece um cristdo sincero, comprometido com
Cristo e ja maduro quanto as questoes espirituais. Segundo o autor:

Na Wicca dos dias de hoje, a lenda do Graal € um dos mitos principais em torno do qual as
bruxas alimentam sua tradicdo. [...] O Graal € um simbolo da Grande Deusa, relacionando-se,
particularmente, a deusa das trevas Cerridwen e seu caldeirdo. (Lucifer Destronado, pg. 223)

Todas as lendas dizem que o Graal se perdeu (ou pelo menos, que se acha escondido, isto €,
oculto) e que é um calice do qual flui a imortalidade, a vida eterna. [A certa altura, os iniciados
no sumo sacerdécio druida aprendem que] o ritual sexual pretende ser mais que um simples ato
sexual. Por meio de certa postura, dentro do ritual, acredita-se que um circuito é fechado. Do
sistema nervoso da sacerdotisa (i.é., do Graal) flui uma sabedoria sobrenatural. (Ibid, pg. 227)

Até aqui nao ha nada de novo para os leitores de O Cédigo Da Vinci, uma vez que
Dan Brown descreve este ritual com o nome de “Hiero Gamos”. A novidade comeca a
aparecer no relato posterior, onde Schnoebelen informa que é dito aos praticantes da
Wicca que, através de tal ato, eles repetem

uma antiga ‘sucessao apostélica’ de autoridade de um elevado sacerdécio, procedente de Jesus e

de sua ‘grande sacerdotisa’, Maria Madalena; por mais blasfemo que pudesse parecer, Maria
Madalena ‘iniciou’ os 12 apodstolos. (Ibid, pg. 227-8)

Embora nao esteja explicita a alegacdo do suposto casamento entre Jesus e
Maria Madalena, ha a informacao adicional de que os doze discipulos teriam sido
iniciados sexualmente por ela. Em O Cédigo Da Vinci, a mentira de Dan Brown “se
limita” ao relacionamento de Jesus e Maria Madalena, mas pode ser que ele também
creia que os apostolos tenham sido iniciados sexualmente por Maria Madalena,
principalmente se ele for um praticante Wicca.

Na esteira das mentiras, Schnoebelen relata que a Wicca ensina que a vida
eterna € obtida pelo sacerdote que se relacionar sexualmente com sacerdotes de doze
religioes diferentes, onde cada uma das religides indicadas no livro representaria um
dos apostolos (Lucifer Destronado, pg. 227-8). O autor relata que, durante uma destas
relacoes, em éxtase ele teve a visdo de uma mulher que lhe disse “Eu sou o Graal e
sirvo ao Rei”; na seqiiéncia aquele ser se identificou como sendo Maria Madalena, que
teria permanecido viva sobre a Terra por 2000 anos.

Como dissemos alguns paragrafos acima, cremos que o evento relatado de fato
ocorreu, mas o que o Sr. Schnoebelen teve foi um contato com um demoénio que se
auto-identificou como sendo Maria Madalena. Tal experiéncia ndo prova que Maria
Madalena esteja viva. Antes, prova que a figura de Maria Madalena — bem como de
outros personagens neotestamentarios ou “santos” — € utilizada por demodnios para
iludir aquele cristdo que nao embasa suas doutrinas na Biblia.

Vale citar que o autor teve esta experiéncia nos anos 70, antes mesmo da
publicacao de O Santo Graal e a Linhagem Sagrada, de modo que podemos especular
que a crenca na “primazia” de Maria Madalena nao é criacao dos autores da obra
supracitada; antes, € uma crenca que vem se perpetuando dentro do ocultismo, e que
vem paulatinamente sendo disseminada na sociedade com o propodsito principal de
prepara-la para o surgimento do anticristo.

Em suma, a descricao de Schnoebelen corrobora com aquilo que temos falado
ao longo da Parte II: O Cédigo Da Vinci € muito mais que um romance. Ele € “o canto
da sereia” que visa atrair os navegantes desavisados para a destruicao! Apresentado
como ficcdo-histoérica, ele na verdade € uma ficcdo religiosa-anticrista pseudo-historica.
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Esperamos té-lo convencido das falhas encontradas no livro e, acima de tudo,
esperamos que vocé, seus amigos e familiares nao sejam ludibriados por esta suposta
ficcao que na verdade € doutrina religiosa. Ler O Cédigo Da Vinci considerando-o ficcao
é ser iludido e enganado, e todo cristdo sabe que o opositor de Deus, o Diabo, € o
enganador supremo. O livro de Dan Brown € uma tentativa de atrair os leitores para a
pratica do ocultismo, onde este leitor supostamente encontrara “segredos ocultos” que
lhe permitirao entrar em contato com o divino. Esta € a proposta mentirosa da Nova
Era e outros sistemas religiosos, pois tentam fazer com que o homem creia que ele
pode atingir o conhecimento sagrado por si mesmo. Totalmente oposto a esta crenca, o
cristianismo afirma que o contato com o divino, o Deus Verdadeiro, s6 € possivel para
aqueles que, ao ouvirem a mensagem de necessidade de arrependimento deixada por
Jesus, créem que Ele é o Filho Unigénito de Deus e o Unico Caminho capaz de propiciar
a religacao entre o homem e Deus.

Abaixo da ponta do Iceberg

Diante de todas as consideracoes ja feitas, a essa altura podemos explicitamente
afirmar que ha uma doutrina diabdlica na obra de Brown. Diabdlica ndo em sentido
figurado (terrivel, infernal, obscuro, etc.), mas em sentido literal, isto €, uma doutrina
antenada com as obras do proprio Acusador (a palavra grega diabolos significa
“acusador” ou “caluniador”). Embora muitos nao creiam que o Diabo exista, a Biblia &
clara em afirmar que ele € bem real. Ela mostra que o Diabo € um anjo criado por
Deus e que se opoe ao Criador, pois um dia, ao tentar usurpar o trono daquele que o
criara, foi por Ele rejeitadol30. Desde entdao o Diabo se opde ao homem, pois fomos os
unicos seres criados a imagem e semelhanca do Deus Criador!3l. Como o Inimigo nao
pode atingir diretamente a Deus, ele ferozmente volta suas garras contra a
humanidade, buscando arrastar para si todos aqueles que estao distante de Deus e de
seu Filho Jesus. Se referindo ao Diabo, Jesus disse que “o ladrao vem apenas para
roubar, matar e destruir; eu vim para que tenham vida, e a tenham plenamente” (Jo
10.10). Como o livro de Brown visa ofuscar a missao de Jesus (conforme mostrado no
topico “O papel desempenhado por O Cédigo Da Vinci em nossa época”, pg. 127), nés o
consideramos a ponta do Iceberg de algo maior e mais danoso que a ponta em si. Em
outras palavras, O Cédigo Da Vinci € danoso por si s6, todavia a doutrina demoniaca
que esta sob esta ponta € muito mais perigosa, pois se assimilada pelo leitor ela o
distanciara do Deus Criador. Por razdes obvias, passaremos a partir de agora a nos
preocupar com todo o Iceberg, e ndo apenas com a ponta. A obra de Brown passara a
ocupar um lugar secundario; nosso foco se concentrara em examinar os planos do
Diabo, aquele que tem motivado — direta o indiretamente — a composicao de obras
como O Cédigo da Vinci.

Antes do contato com a obra de Brown, o leitor ja tinha uma inclinacao
contraria ou favoravel ao cristianismo. Depois da leitura do Coédigo, esta inclinacao
pode ou nao ter sido modificada. De forma semelhante, nosso material foi escrito
visando convencer-lhe de que é repleta de falacias a histéria basica sustentada pelo
Codigo; contudo, nao nos € possivel mensurar o sucesso ou nao de nossa
argumentacao. Isso implica em dizer que ou o leitor esta pro-Jesus, reconhecendo-o
como divino e submetendo-se a sua vontade, ou pro-Diabo, caso prefira optar por crer
que Brown € quem esta com a razdo. Existe ainda a possibilidade do leitor reconhecer
as falhas de Brown e concordar com o que foi dito sobre a divindade de Jesus, porém
ainda assim optar por nao reconhecer a Cristo como seu Salvador pessoal — tal
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postura também € pro-Diabo. No ponto que estamos ja nao € mais possivel apresentar
a questdao de forma diferente. Ou o leitor é pro-desus ou pro-Diabo. Qualquer
estratégia visando aliviar a questao nao passara de uma tentativa de se tapar o sol
com a peneira em pleno meio-dia.

Particularmente creio que neste momento o leitor incrédulo possa estar
considerando nossa argumentacao taxativa, arrogante e dogmatica, ou quem sabe
infundada. Tal postura € compreensivel, pois no exato momento uma “batalha
espiritual” tem sido travada por sua vida. Deus esta te chamando por um lado, e seu
intelecto e pré-concepcoes tém resistido do outro. A esta altura vocé pode estar se
perguntando: Sera mesmo que a obra de Brown visa afastar o homem de Deus ao
negar a missao de Jesus? Sera que, em pleno século XXI, ainda € possivel crer na
existéncia de um ser chamado Diabo? Sera que realmente existe um Deus que se
importa comigo? Permitam-me citar duas rapidas historias no intuito de auxilia-lo a
responder a estas questoes.

A primeira historia remonta aos primordios da humanidade, e naquela ocasido o
homem e a mulher haviam recebido a instrucado de nédo comer do fruto da arvore do
conhecimento do bem e do mal, pois se o fizessem morreriam, onde “morrer” significa
ser banido da santa presenca de Deus (embora este nao seja o unico sentido da
palavra). Na sequiiéncia da narrativa surge o Diabo (lembre-se que diabolos significa
“enganador”), chamado ali de serpente, incentivando o homem e a mulher a
transgredirem a ordem de Deus. Ele aparece a mulher e lhe diz: “Certamente nao
morrerdao! Deus sabe que, no dia em que dele comerem, seus olhos se abrirao, e voceés,
como Deus, serao conhecedores do bem e do mal” (Gn 3.4b-5). A proposta da serpente
foi enganar Eva dizendo que Deus ndo puniria a desobediéncia conforme dissera, e
além disso, o homem e a mulher atingiriam um conhecimento igual ao de Deus, o que
em ultima instancia significa que eles se tornariam também deuses. Existe no relato
acima alguma semelhanca com proposta de Dan Brown? Nao apregoa O Cédigo Da
Vinci a desobediéncia a Biblia (que € a Palavra de Deus semelhante a voz do Criador) e
a suposta divinizacdo do homem através do auto-conhecimento? E evidente que sim,
pois temos visto que a obra de Brown rejeita a Biblia e afirma que € possivel atingir o
conhecimento de Deus por busca propria. Isso prova que a religiao de Dan Brown € a
religido da serpente, assim como € da serpente todo o ocultismo.

Esta breve explanacado responde as duas primeiras perguntas de outrora (a
terceira delas sera respondida no proximo topico). A exemplo do ocorrido com Adéao e
Eva, o Codigo afasta o homem de Deus, pois se ndao crermos na Palavra de Deus nos
nao creremos que Jesus € o Cristo, e se nao crermos que Jesus € o Cristo nao
chegaremos a Deus, pois s6 Jesus € o Caminho, a Verdade e a Vida (Jo 14.6).
Respondendo a segunda pergunta, vemos que o Diabo € um ser que atua ainda hoje,
pois assim com ele enganou Adao e Eva, ele continua a enganar hoje aqueles que se
propode a acreditar em suas mentiras.

A segunda historia refere-se a Jesus, quando o Diabo (a antiga serpente,
conforme Ap 12.9) vem até Ele com a mesma proposta feita no passado a Adao e Eva,
isto &, lhe propoe a desobediéncia a Deus e a “divinizacao” por métodos proprios.
Sabemos, porém, que o truque da mentira ndo funcionou com o Filho de Deus. Por
trés vezes a serpente tentou enganar nosso Senhor através da deturpacdo da Palavra,
porém Ele ndo sucumbiu a sua investida (Mt 4.1-11). Isso porque o Ungido conhecia
tanto a Palavra de Deus quanto ao Deus da Palavra. Aquele que veio para vencer teve
uma esmagadora vitoria. Ele venceu e nos assegurou que nos também venceremos.
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Ele nos mostrou como fazer. A resposta usada pelo Verbo estava na Palavra de Deus —
na Biblia. Esta mesma Biblia esta disponivel para mim e para vocé, para que através
das verdades ali contidas nés também possamos vencer ao Acusador. Ela nos mostra
como obter a vida eterna, conforme ensinou o proprio Cristo:

“Em verdade, em verdade vos digo: quem ouve a minha palavra e cré naquele que
me enviou tem a vida eterna, ndo entra em juizo, mas passou da morte para a
vida”. (Jo 5.24)

Transformando mal em bem

Todo cristao deve saber que uma das especialidades de Deus é transformar mal
em bem. A palavra de Deus diz “sabemos que Deus age em todas as coisas para o bem
daqueles que o amam, dos que foram chamados de acordo com o seu propésito” (Rm
8.28). Diante desta seguranca, € possivel constatar que apesar de todo o mal causado
por O Cédigo Da Vinci, Deus tem usado essa obra caluniosa para levar pessoas a
conhecerem a verdade sobre Jesus Cristo e o plano da Salvacao. A propoésito, este foi
nosso objetivo ao compor o e-book que vocé tem em maos (ou na tela de seu
computador). Creio que todas as informacoes necessarias ja tenham sido passadas, e
agora se faz necessario desafia-lo a tomar uma posicao em termos espirituais.

Caso nao tenha percebido, gostaria de explicitar, prezado leitor, que as
informacoes contidas neste e-book lhe colocam diante de um dilema. Vocé pode se
enveredar pelo caminho espiritual proposto por Dan Brown, tentando atingir o
sagrado por si mesmo, ou vocé pode buscar conhecer a missao de Jesus Cristo como
Salvador, através da leitura dos evangelhos (que Deus o abencoe e lhe dé o
entendimento necessario) ou procurando aconselhamento espiritual em uma Igreja
Evangélica. Ha ainda a possibilidade de vocé ficar impassivel ante estas posicoes, mas
aviso-lhe que esta postura € quase tao ruim quanto a primeira, uma vez que tal
posicao €, por si sO, uma rejeicdo ao caminho que foi aberto pelo verdadeiro Jesus, o
qual é substancialmente diferente do (apenas) grande profeta apresentado por Brown.

Vocé pode estar se perguntando: Mas ser salvo de qué? Salvo do inferno por nao
ter adorado aquele que te criou! A esta altura sua mente racional deve estar
procurando consolo: ou ela lhe diz que nao existe “essa coisa de inferno”, ou tenta lhe
mostrar que vocé € uma pessoa boa. Aqui faz-se necessario um esclarecimento.
Independente das suas boas ou mas obras, o “ticket” para a salvacao € o carimbo de
Jesus. Esta mensagem parece dura para aqueles que rejeitam a Cristo, pois estes
alegam fazer o bem, e por isso se auto-consideram dignos de “um lugar no paraiso”
caso este lugar exista. Responderemos esta objecao através de uma simples
ilustracao: Considerando uma justica criminal que funcione (digo que funcione por que
0 nosso sistema judicial atual enfraqueceria em demasia nossa comparacao), quantos
assassinatos sdo necessarios para que um acusado seja condenado? Apenas um € a
resposta correta. Se um meédico “salvou” mais de mil vidas através de suas cirurgias,
mas um belo dia ele decide sair de casa e atirar em um transeunte de modo que este
venha a falecer, certamente o juri do tribunal o condenara a prisao, independente de
suas boas acoes como médico. Conceito semelhante é utilizado em relacao a salvacao,
pois embora a maioria de nés nunca tenha matado ninguém, a santidade de Deus é
tdo grande que apenas uma minima falha de acdo ou carater nos incapacita a
estarmos diante dele nos céus, independente da quantidade de boas obras que
tenhamos feito. Uma minima falha nos torna culpados diante dele, e todos noés temos
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consciéncia de que nossas falhas nao sao tdo minimas assim. Por sinal, o simples ato
de nao adora-lo (lembre-se que foi ele quem te criou) ja se constitui em grave pecado.

Jesus foi o Unico que nao teve esta minima falha, e por isso s6 Ele pdéde se
apresentar diante de Deus como nosso Remidor. A boa-nova do evangelho € sermos
informados que desde toda a eternidade, Deus Pai, Deus Filho e o Espirito Santo
estabeleceram um plano de salvacao para a humanidade. Este plano consistia em
enviar Deus Filho — Jesus — a Terra, a fim de que Ele satisfizesse a justica divina e
assim pudesse estabelecer a remissao (resgate mediante pagamento) do homem. Esta
justica se consolidaria através do sacrificio substitutivo Dele. Trazendo a realidade
atemporal da eternidade para uma linguagem que nos &€ compreensivel, tentaremos
parafrasear aquilo que a Biblia revela sobre o plano da Salvagdo consumado por
Jesus, quando Ele hipoteticamente se apresentou ao Pai com as seguintes palavras:

“Eu, Jesus, que tenho um nome
que significa ‘aquele que salva’, me
disponho, oh Pai Eterno, a pagar pelos
pecados desta pessoa que esta lendo
estas palavras agora, como também o
pecado de todos aqueles que vierem a me
reconhecer como seu Salvador pessoal.
Eu viverei uma vida de santidade para
ensinar ao homem como viver sem
transgredir aos Teus mandamentos.
Morrerei por eles para que eles sejam
purificados, isto €, destituidos da culpa, e
assim possam receber a Vida Eterna.
Meu amor por eles € que me motiva a
resgata-los, e desejo fazer isso porque
eles foram criados a nossa imagem e
semelhanca. Se aceitarem meu sacrificio I _ D
substitutivo quando ouvirem sobre aquilo S Tl e T
que farel  por eles, certamente f</oiocaniie el oo st o ot
reconhecerdo que a vida deles deve ser viessem acrer. Figura 30
vivida de maneira a glorificar a Deus Pai, Deus Filho e Deus Espirito Santo.
Como sinal de que creram em mim e em ti, peco-te que lhes envie o Espirito
Santo, para que este lhes dé a paz que o mundo nao pode dar, sendo também o
selo (garantia) de que te pertencem. O Espirito Santo os ensinara a viver como
eu vivi. Meu sacrificio consistira em morrer por eles para que tenham vida em
abundancia. Peco vossa autorizacao para realizar este ato diante de uma
multidao de pessoas, e que ele seja da maneira mais dolorosa e humilhante
possivel, isso €, que seja em uma humilhante cruz romana, a fim de que todos
saibam quao grave sdo os pecados que pretendo — e vou — carregar. Realizarei
este ato no dia e hora que estipulares, e ele sera voluntario de minha parte e
submisso a Vossa Vontade. Por fim, agradeco o privilégio de morrer por eles
para que eles se unam a Ti. Assim seja.”

Prezado leitor, a tua salvacao depende da aceitacdo da missao de Jesus, a qual
foi parafraseada acima. Diga a Deus que vocé reconhece a veracidade desta missao, e
peca a Ele que tome conta de sua vida e o capacite a levar uma vida que evita pecar
contra a santidade de Deus. Busque conhecé-lo através da leitura da Biblia e procure
uma igreja evangélica para congregar.
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Caso tenha sido impactado pelo amor de Jesus para com a sua vida, lhe convido
a fazer a seguinte oracdo de entrega. Nao ha nenhum “poder” intrinseco as palavras
que utilizaremos. Esta oracdo apenas € um modelo para auxilia-lo a expressar uma
verdade que inunda o coracao daqueles que entendem, através do Espirito Santo de
Deus, o significado delas:

Pai Eterno, Criador de todas as coisas, te agradeco por ter me formado de
um modo maravilhoso e por saber que é o Senhor quem preserva a minha vida. Te
agradeco por me permitir entender o teu amor para comigo, e desejo de hoje em
diante expressar com minha vida o meu amor para contigo. Reconheco que sou um
pecador e confesso que por muito tempo vivi longe do Senhor. De hoje em diante
desejo viver na tua presenga, mas para iSso necessito que o sangue de Jesus lave
os meus pecados. Entendo que Jesus é meu unico e suficiente Salvador, e sou
eternamente grato por Ele ter morrido em meu lugar. Creio que Ele é Senhor de
todas as coisas, e creio também que ressuscitou e foi aos céus preparar uma
morada para mim, pois um dia eu la estarei com Ele.

Rogo que o Espirito Santo do Senhor venha fazer em mim morada, e que ele
me capacite a levar uma vida santa diante do Senhor. Nada merego além de tudo
o que o Senhor me tem dado, mas ainda assim lhe peco que a paz de Jesus
inunde meu corag¢do. Molde meu cardter pelo poder do teu Santo Espirito, para
que eu possa dar bom testemunho do teu nome e para que as pessoas vejam
através de minha vida que Jesus Cristo vive e reina em mim e em sua Igreja. A
Ele seja a gléria pelos séculos dos séculos. Amém.

Se vocé fez a oracao acima com fé (isto €, crendo em seu conteudo), tenha plena
conviccao que vocé € um salvo em Jesus, pois a Biblia diz: “Se vocé confessar com a
sua boca que Jesus € Senhor e crer em seu coracao que Deus o ressuscitou dentre os
mortos, sera salvo” (Rm 10.9). Em contrapartida, temos que fazer também um aviso
aos que optam por nao-aceitar ou nao-acreditar que s6 Cristo Salva, dando assim
ouvidos as fabulas como a de Dan Brown. Para os que foram ou estdo enganados,
infelizmente é preciso dizer que todo o praticante de ocultismo é um adorador,
consciente ou nao, do Diabo. Os que tém tido contato com espiritos, entidades, deuses
e deusas, gnomos, extraterrestres, etc., tém na verdade experimentado um contato
com anjos caidos, isto €, com demonios. Tais pessoas tém sido iludidas pelo
Enganador. O Diabo nao gosta do ser humano, uma vez que sua missao € roubar,
matar e destruir (Jo 10.10). Na verdade, o Diabo ilude as pessoas porque odeia a
Deus, e como o ser humano foi criado a imagem e semelhanca Dele, esta é a forma
que o Adversario encontra para “agredir” ao Deus Criador. Mesmo aqueles que néao
estdo envolvidos com o ocultismo, mas ainda assim vivem distantes de Deus por
rejeitar a salvacao propiciada por Jesus, vimos que ser uma “pessoa boa” nao resolve
o problema espiritual do individuo, pois diante de Deus todos sao pecadores (Rm
5.12). S6 a aceitacao de Jesus como Salvador pessoal € capaz de conceder a Vida
Eterna e livrar-nos do inferno.

Reafirmamos que Deus tem o controle da histéria e € capaz de resgatar a todos,
inclusive aqueles que foram enganados ou “venderam suas almas ao Diabo”, crendo
com isso que nao lhes € mais possivel receber a salvacao. Conforme dissemos alguns
paragrafos acima, saiba, prezado leitor, que Jesus leva todos os pecados daqueles que
o aceitam, e isto inclui inclusive a suposta “venda da alma”. Faca a oracao expressa
acima e tome posse da paz propiciada pelo reconhecimento de Jesus como Salvador
da tua vida (por favor, se vocé foi incomodado com estas palavras, nao espere amanha
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para fazer a oracao, pois o Diabo tentara impedi-lo. Se Deus tem te tocado, ele mui
provavelmente te resgatara, mas a urgéncia em tomar essa decisdo evitara teu proprio
sofrimento).

Nossa exposicao tentou mostrar que os praticantes do ocultismo sao fantoches
nas maos do Diabo. Suas praticas buscam desviar a humanidade da adoracao que
deveria ser feita Unica e exclusivamente a Deus. O proprio Dan Brown € um destas
marionetes, e que Deus tenha misericordia dele. Que ele se lembre do Cristo que
conheceu intelectualmente na infancia, de modo que agora venha a conhecé-Lo com o
coracao e assim possa ter os pecados lavados pelo sangue que purifica de toda
injustica (1Jo 1.9).

Encerrando nossa analise sobre O Cédigo Da Vinci, concluimos que a ficcao de
Brown é mais uma voz de todo um movimento que visa desacreditar o cristianismo. O
livro € uma tentativa de estabelecer aquilo que os adeptos da Nova Era chamam de
“Era de Aquario”, mas que para nos, cristaos, nada mais que a tentativa do Diabo de
estabelecer o reino do anticristo, preparando a humanidade para aceita-lo quanto ele
surgir. Diante de tao séria decisao a respeito da alma do homem, um derradeiro aviso
necessita ser dado. A Biblia assegura:

Pois todos compareceremos diante do tribunal de Deus. Porque esta escrito: “ ‘Por mim
mesmo jurei’, diz o Senhor, ‘diante de mim todo joelho se dobrara e toda lingua confessara que
sou Deus’”. Assim, cada um de nés prestara contas de si mesmo a Deus. (Rm 14.10b-12)

Esta passagem revela, prezado leitor, que todos dobraremos os joelhos diante
Jesus Cristo e O confessaremos como Senhor. Isso pode ser feito em vida, de modo a
lhe prover a Vida Eterna, ou na ocasido conhecida como segunda morte, onde o
reconhecimento tardio apenas servira para tornar o rebelde ciente do motivo da sua
justa condenacao. Joao descreveu esta ocasiao com as seguintes palavras:

Depois vi um grande trono branco e aquele que nele estava assentado. A terra e o céu
fugiram da sua presenca, e nao se encontrou lugar para eles. Vi também os mortos, grandes e
pequenos, em pé diante do trono, e livros foram abertos. Outro livro foi aberto, o livro da vida.
Os mortos foram julgados de acordo com o que tinham feito, segundo o que estava registrado
nos livros. O mar entregou os mortos que nele havia, e a morte e o Hades entregaram os mortos
que neles havia; e cada um foi julgado de acordo com o que tinha feito. Entdo a morte e o Hades

foram lancados no lago de fogo. O lago de fogo é a segunda morte. Aqueles cujos nomes nao
foram encontrados no livro da vida foram lancados no lago de fogo. (Ap 20.11-15)

Para evitar a segunda morte € preciso ter o nome escrito no livro da vida. Caso o
leitor tenha feito com sinceridade a oracdao da pagina anterior (ou similar), certamente
tera ali seu nome escrito para todo o sempre, pois o proprio Jesus disse: “ao vencedor
darei [...] uma pedra branca com um novo nome nela inscrito, conhecido apenas por
aquele que o recebe” (Ap 2.17). Particularmente creio que € o novo nome — disponivel
apenas na pedra branca — que estara no livro da vida.

Eu ainda néao sei qual sera meu novo nome, mas sei que receberei minha pedra
branca das maos do proprio Jesus. Nao por que eu tenha algum mérito, mas porque
um dia o reconheci como meu unico e suficiente Salvador.

E tu? Vais receber a tua? Este € o codigo que realmente importa.
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Apresentamos abaixo a lista que fornece uma idéia de como o Canon Sagrado foi
estabelecido, principalmente no que diz respeito ao Novo Testamento. Nas proximas
paginas seguir-se-ao as explicacoes de cada uma das datas.
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Embora a datacao da composicao dos livros do Novo Testamento seja motivo de
calorosos debates ainda hoje, a grande maioria dos estudiosos concorda que todos os
livros do Novo Testamento foram escritos no século I. Partindo desta premissa, a tabela
que montamos consiste em identificar a data em que houve, ao longo da historia da
Igreja, uma citacao qualquer de cada um dos livros sob analise. Na lista estao
inseridos “pré-canons” tanto heréticos quanto os de respeitaveis pais da igreja ou
Concilios, conforme veremos a seguir.

Infelizmente nado conseguimos obter um estudo que abordasse a questao da
composicao do canon como gostariamos. Em funcao desta dificuldade, informamos ao
leitor que tivemos que compor nossa tabela com base em informacoes encontradas em
varios documentos distintos. Sabemos que nossa lista ndao aborda o assunto com a
totalidade que ele merece, contudo achamos mais proveitoso inserir uma lista
incompleta do que nao inserir informacao alguma. A apresentacao que fazemos trata
da descoberta do canon e nao de sua determinacao. Geisler faz a seguinte
diferenciacao:

E importante distinguir entre a determinacdo e a descoberta da canonicidade. Deus é o

Unico responsavel por determinar; o povo de Deus é responsavel por descobrir. O fato de um

livro ser candnico é devido a inspiragcdo divina. Sabe-se que um livro é canénico devido ao
processo de reconhecimento humano?32.

Isso posto, passaremos a discorrer sobre o evento ao qual se refere a data
listada.

Concilio de Jamnia (90 d.C.) - A exemplo da controvérsia existente na
definicao do Canon do Novo Testamento, os rabinos judeus se depararam com similar
problema quando passaram a investigar quais livros judaicos deveriam ser
considerados Inspirados por Deus. Apesar de a maioria dos livros considerados
inspirados estarem ja bem estabelecidos ad usum, alguns livros necessitavam ser
oficialmente rejeitados ou aprovados. A questao foi resolvida em definitivo em 90 d.C.,
quanto os rabinos se reunirao em Jamnia e “descobriram” quais eram os 22 livros
hebraicos inspirados (os textos dos 39 livros do Antigo Testamento Protestante sao
iguais aos 22 no canon hebraico — s6 a divisao € diferente).

Lista de Marciao (135 d.C.) - Marciao foi um professor gnoéstico que se
aproveitou da inexisténcia de um canon oficial para tentar estabelecer seu proprio
canon. Por considerar que o Deus do Antigo Testamento era diferente do Deus
amoroso dos evangelhos, Marciao rejeitou os livros do Antigo Testamento e os livros
escritos aos judeus existentes no Novo Testamento. Por esta razao o canon de Marciao
continha apenas Lucas e algumas das cartas de Paulo.

Combate a Marciao (por volta 170 d.C.) - Em um artigo de Rob Moll chamado
de The Da Vinci Code’s Ancient Heresies, o autor informa que na segunda metade do
séc. II a igreja produziu um canon basico para combater o canon e a heresia de
Marcido. Este canon continha os quatro Evangelhos, Atos e as Epistolas de Paulo.

Diatessaron de Taciano (172 d.C.) - Segundo Darrel L. Buck, Taciano foi um
ex-aluno de Justino Martir que foi expulso da comunidade que pertencia por comecar
a seguir os ensinos do gnoéstico Valentino. Em 172 d.C. ele juntou os quatro
evangelhos em um unico documento chamado Diatessaron, que significa “por meio
dos quatro”. Como a autoridade dos quatro evangelhos ja estava bem estabelecida na
época do Diatessaron, a igreja nao teve dificuldade em rejeitar a obra de Taciano.
Nota: Na tabela, a marcacao “livro aceito” se refere a posicao de Taciano, nao da igreja.
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Canon Muratério (175 d.C.) — Sendo uma lista descoberta apenas em 1740
d.C., o Canon Muratorio é datado como tendo sido composto por volta de 175 d.C.. Ele
provavelmente foi criado para rebater o canon de Marcidao. Nele ha referéncias
explicitas a todos os livros do Novo Testamento atual, exceto Hebreus, Tiago e 1 e
2Pedro. Contem também o Apocalipse de Pedro e Sabedoria de Salomao (conforme
texto de Rob Moll), e também ha uma explicita rejeicao as obras dos gnosticos
Valentino e Marciao.

Eusébio de Cesaréia (300 d.C.) - Em seu livro "Historia Eclesiastica", Eusébio
de Cesaréia (275 a 339 d.C.) apresentou uma lista que reconhecia os 4 evangelhos
canonicos (Mateus, Marcos, Lucas e Jodo), Atos, 14 epistolas de Paulo (pois ele
considerava Hebreus como sendo de Paulo), I Joao, I Pedro e Apocalipse. Outros livros
eram questionados, porém aceitos: Tiago, Judas, II e III Joao. Mostrou ainda aquelas
obras consideradas nao auténticas: Atos de Paulo, Pastor de Hermas, Apocalipse de
Pedro, Epistola de Barnabé, Didaqué. Por fim, Eusébio listou os livros plenamente
rejeitados: Evangelho de Pedro, Evangelho de Tomé, Atos de André e Atos de Joao.

Concilio de Nicéia (325 d.C.) — Na época do Concilio de Nicéia ainda nao havia
um “Canon Oficial” das Escrituras. Nenhum autor afirma ter ocorrido na ocasiao
nenhum avanco neste sentido. Nao obstante, parece que a discussao do assunto em
Nicéia acabou por manter a lista do Novo Testamento que temos hoje, sendo incertas
apenas a presenca dos livros de Hebreus e Apocalipse, pois estes livros tinham suas
autorias questionadas na época (conforme dito na refutacdao histérica b da questao 15,
a origem apostolica era um dos filtros para se aceitar a inspiracao do livro). A propria
semelhanca da lista de livros de Nicéia com a anterior (lista de Eusébio — 300 d.C.)
revela que o avanco foi mais no sentido de excluir que incluir livros ao pré-canon.

Concilio de Laodicéia (363 d.C.) — Segundo o livro “Decodificando Da Vinci”
(pg. 43), o segundo Concilio da Igreja (o de Laodicéia) definiu o Canon conforme o
nosso Canon atual, omitindo apenas o livro de Apocalipse.

Lista de Anastacio (367 d.C.) - Sendo um dos mais proeminentes bispos do
século IV, a cada ano Anastacio escrevia uma carta as igrejas egipcias para ser lida na
Pascoa. Sua carta do ano de 367 ficou famosa porque é o primeiro registro que lista o
Canon do Novo Testamento conforme o temos hoje.

Concilio de Hipona (393 d.C.) — Neste Concilio a Igreja oficialmente reconheceu
o Canon do Novo Testamento conforme o atual. Aproveitando a expressao utilizada por
Geisler na pagina anterior, a descoberta do Canon finalmente chegou ao fim. Sendo
guiada pelo Espirito Santo, no Concilio de Hipona a Igreja finalmente concluiu a tarefa
da descoberta dos livros que haviam sido inspirados pelo proprio Espirito Santo,
deixando este importante legado para as geracoes posteriores. A harmonia encontrada
nas Escrituras (vide figura 23, pg. 83) € uma das maiores provas da sobriedade do
canon que temos em maos.

Como dissemos, a progressao acima nos da uma idéia do processo de
descobrimento dos livros inspirados por Deus. Todavia, mais importante que conhecer
a historia da canonicidade € conhecer ao contetido do Canon, isto €, importa conhecer
o contetido da Palavra de Deus. E ela quem revela a Cristo e nos ensina a viver como
Ele viveu, obedecendo em tudo a vontade do Pai. Por esta razdao o Apodstolo Paulo
disse: “Toda a Escritura é inspirada por Deus e util para o ensino, para a repreensao,
para a corre¢do e para a instrucdo na justica, para que o homem de Deus seja apto e
plenamente preparado para toda boa obra” (2Tm 3.16-17).
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Apéndice 2 - Lista dos evangelhos gnosticos

Abaixo listamos os principais textos encontrados em Nag Hammadi:

Codex I (Codex Jung)
Prece do apodstolo Paulo
Apocrifo de Tiago
O evangelho da verdade
Tratado sobre a ressurreicao
Tratado tripartite

Codex II
Apodcrifo de Jodo (versao longa)
Evangelho de Tomé
Evangelho de Filipe
Hipostasia dos arcontes
Sobre a origem do mundo
Exegese da alma
O livro de Tomé, o combatedor

Codex III
Apodcrifo de Jodo (versao curta)
Evangelho dos egipcios
Eugnossos, o abencoado
A sofia de Jesus Cristo
Dialogo do salvador

Codex IV
O Apoécrifo de Jodo
O evangelho dos Egipcios

Codex V
Eugnossos, o abencoado
Apocalipse de Paulo
Apocalipse de Tiago I
Apocalipse de Tiago II
Apocalipse de Adao

Codex VI
Atos de Pedro e os 12 apdstolos
O trovao, mente perfeita
Ensinamento autorizado
O conceito de nosso grande poder
Platdo, Republica
Discurso sobre o oitavo e o nono
Prece de acao de gracas
Scribal Note.
Asclépio

Codex VII
Parafrase de Shem
Segundo tratado do grande Seth
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Apocalipse de Pedro
Os ensinamentos de Silvano
As trés estelas de Seth

Codex VIII
Zostrianos
Carta de Pedro a Filipe

Codex IX
Melquisedeque
O pensamento de Norea
Testemunho da verdade

Codex X
Marsanes

Codex XI
Interpretacdo do conhecimento
Exposicao valentiniana
On the Anointing (Na consagragdo)
On the Baptism A (No Batismo A)
On the Baptism B (No Batismo B)
On the Eucharist A (Na Eucaristia A)
On the Eucharist B (Na Eucaristia B)
Alogenes
Hypsiphrone

Codex XII
Sentencas de Sexto
O evangelho da Verdade
Fragmentos

Codex XIII
Protenodia trimorfica
Sobre a origem do mundo

A lista dos textos de Nag Hammadi foi extraida do endereco eletronico:

http:/ / pt.wikipedia.org/wiki/ Nag_Hammadi_%28manuscritos%29, com ultimo acesso em 03/10/2006.
Os itens em italico nao existiam na lista supra citada, e foram acrescidos como base em uma lista em
inglés disponivel em: http://www.gnosisonline.org/Teologia_Gnostica/ Codigos_de_Nag_Hammadi.shtml,
com ultimo acesso em 03/10/2006.
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Apéndice 3 - A Controvérsia Ariana

Conforme foi dito em diversos trechos de nosso trabalho, o Concilio de Nicéia
nao foi convocado para “criar” a divindade de Jesus; antes, o evento foi convocado
para reafirmar, a luz do ensino dos apostolos e de seus escritos, “quao divino” Jesus
era. A afirmacao da “criacdo” da divindade de Jesus proposta por O Cédigo Da Vinci é
tao mentirosa que, como veremos, o proprio Ario — proponente da nova doutrina —
considerava, a sua maneira, Jesus divino.

Para entender o que levou Ario a interpretar a pessoa de Jesus de forma
diferente da ortodoxia, necessitamos antes de tudo conhecer como era a “Teologia” nos
séculos III e IV. Para isso recorreremos ao relato do historiador Justo L. Gonzalez, que
nos apresenta a seguir informacao:

Quando os cristdos do primeiro século se lancaram pelo mundo a proclamar o evangelho,
eles eram acusados de ateus e ignorantes. E era verdade que eles nao tinham deuses que
pudessem ser vistos ou apalpados, como os pagdos tinham. Em resposta a estas acusacoes
alguns cristaos apelaram as pessoas que a antiguidade considerava sabios por exceléncia, isto €,
os filosofos. Os melhores filosofos pagdos tinham dito que acima de todo o universo existe um
ser supremo, e alguns tinham chegado a dizer que os deuses pagaos eram feitos pelos homens.
Apelando para estes sabios, os cristdos comecaram a dizer que eles também, como os filésofos
de antigamente, criam em um s6 ser supremo, e este ser era Deus. Este argumento era muito
convincente, e ndo ha duvida de que contribuiu para que muitos intelectuais aceitassem o
cristianismo.

Este argumento, no entanto, trazia consigo um perigo. Era grande a possibilidade de os
cristdos — em seu afa de mostrar como sua fé e a filosofia eram compativeis — chegarem a
convencer a si mesmos que a melhor maneira de conceber Deus néo era a dos profetas e outros
autores das Escrituras, mas a de Platao, Plotino e outros. Estes filésofos concebiam a perfeicao
como algo imutavel, impassivel e estatico, e muitos cristdos chegaram a conclusdo que o Deus
de que as Escrituras falavam também era assim. Naturalmente era necessario resolver o conflito
que surgiu entre esta idéia de Deus e a que aparece nas Escrituras, onde Deus é ativo, onde
Deus chora com os que sofrem, e onde Deus intervém na histéria. (Uma histéria ilustrada do
cristianismo — Vol. 2, pg. 89)

Uma forma de se resolver o impasse sobre a Pessoa de Deus foi através da
doutrina do Logos ou Verbo, conforme foi desenvolvida por Justino, Origenes,
Clemente e outros. Falando sobre ela Justo L. Gonzalez continua:

De acordo com esta doutrina, é verdade que o proprio Deus — o “Pai” — & imutavel, imovel,
etc., mas tem um Verbo, Palavra, Logos ou Razao que é pessoal, e que se relaciona diretamente
com o mundo e com os seres humanos. Por esta razao Justino diz que quando Deus falou com
Moisés, nédo foi o Pai quem falou, mas o Verbo [...]. Por causa da influéncia de Origenes e de seus
discipulos este modo de ver as coisas tinha se difundido por toda a igreja oriental — isto €, a
igreja que falava grego e nao latim. Este foi o contexto dentro do qual se desenvolveu a
controvérsia ariana. (Ibid, pg. 90)

O grande problema da interpretacao do Logos conforme esta expresso acima €
que, embora ela atenda a concepcao do divino de acordo com a filosofia grega, ela é
completamente incompativel com a visdo biblica sobre Deus. Vejamos como um outro
historiador, Tony Lane, apresenta a problematica da visdao grega a luz do ensino do
Novo Testamento:

[Para os gregos], o Verbo era necessario nado por causa do pecado, mas simplesmente
porque Deus nao podia tratar diretamente com um mundo que muda. Além disso, o Verbo grego
era claramente separado de Deus e inferior a ele. Estas idéias naturalmente levaram a uma
negacdo da deidade verdadeira do Verbo. O pensamento grego aproximou-se do cristianismo
biblico em muitos pontos, ao mesmo tempo em que permanecia diferente. Os gregos haviam
chegado a crenca do monoteismo, mas sua idéia de um Deus impassivel, imutavel era contraria
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ao Deus da Biblia que sofre e torna-se homem. O pensamento grego falava sobre uma Palavra
mediadora, mas este conselho nao alcancou o quadro biblico de Cristo. (Pensamento Cristdo —
Vol. 1, pg. 13-4)

Em linhas gerais, a concepcao grega a
respeito de Deus ficava muito aquém da visao
biblica por nao contemplar pelo menos trés
aspectos principais. Em primeiro lugar, Deus nao
€ impassivel — ele tem amor pela humanidade (Jo
3.16); em segundo, a filosofia grega nao aborda a
questao do pecado humano (Rm 5.12); por fim, ela
também nada fala sobre o sacrificio substitutivo
de Jesus (Rm 5.6-11). Por tentar manter conceber
Deus a luz da visao grega, isto €, por considera-lo
imutavel, impassivel e estatico, Ario acabou por
“rebaixar” Jesus, considerando-o apenas mais um
ser criado por Deus Pai. O maior dos seres, porém
nao mais que uma criatura. A figura 31= ilustra a
difere.n?a eqtre~ a visao grega S?Sten‘faqa por Ario Para Ario (visdo grega), Jesus era a principal das
e a visao crista conforme o ensino biblico. Para a criaturas de Deus. De acordo com a Biblia (visdo
Biblia, Jesus é Deus Eterno, Criador e Doador da ;th(sz) 1"52”076"39”3’ da mesma eSSé”;f‘? q”e°31
Vida (Jo 1.1-5). Deus se manifesta ativamente na eura
historia, como ocorreu na sarca com Moisés (Ex 3.2), numa brisa suave com Elias
(1Rs 19.9-13) ou no batismo de Jesus (Mt 3.17), dentre tantos outros eventos.

Viséo grega Viséo crista

DEUS

OEUS

VERBO VERBO

“LOGOS” “LOGOS”

CRIATURAS

CRIATURAS

Ao falar sobre o problema da teologia de Ario, Roger Olson diz que o arianismo
“afirmava uma preexisténcia do Filho de Deus e o colocava numa posicao superior a
qualquer outra criatura. Jesus Cristo, portanto, ndao era um homem elevado a
divindade [conforme dizia uma heresia anterior|, mas um ‘ser divino’ encarnado em
um ser humano. Mesmo assim, o ‘ser divino’ em Jesus Cristo nao era igual a Deus
Pai”133,

Apobs avaliar os problemas existentes na doutrina de Ario, o Concilio de Nicéia
promulgou o Credo de Nicéia, que esclarecia a postura ortodoxa por meio dos
seguintes termos:

Cremos em um Deus Pai Todopoderoso, criador de todas as coisas visiveis e invisiveis. E em
um Senhor Jesus Cristo, o Filho de Deus; gerado como o Unigénito do Pai, isto é, da substancia
do Pai, Deus de Deus, luz de luz; Deus verdadeiro de Deus verdadeiro, gerado, nao feito,
consubstancial com o Pai; mediante o qual todas as coisas foram feitas, tanto as que estao nos
céus como as que estdo na terra; que para nés humanos e para nossa salvacao desceu e se fez
carne, se fez homem, e sofreu, e ressuscitou ao terceiro dia, e vira para julgar os vivos e os
mortos. E no Espirito Santo!34.

Em uma breve analise sobre o texto produzido em Nicéia, Justo L. Gonzalez
informa que “no texto do credo, para nao deixar margem para duvidas, consta que o
Filho foi concebido ‘da substancia do Pai’, e que é ‘consubstancial com o Pai’ ”135, Em
suma, o Concilio de Nicéia simplesmente reafirmou a divindade de Jesus, pois ele
mesmo ja havia dito: “eu e o Pai somos um” (Jo 10.30).

zzz [lustracdo conforme apresentada no livro Uma histéria ilustrada do cristianismo — Vol.2, pg. 91. Particularmente
eu acharia mais interessante ter colocado Pai, Verbo (e Espirito Santo) lado a lado no quadro da direita (visdo
cristd), a fim de evitar a idéia errdnea de hierarquia na Trindade. Todavia a imagem foi mantida conforme
idealizada pelo autor do livro.
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Apéndice 4 - Como nasceu o mito do casamento de Maria Madalena e Jesus

Quando se analisa uma lenda, via de regra a ficcao ja esta implicita na historia, de modo
que fica dificil — sendo impossivel — dissociar verdade e mentira, fato e ficcao. Isso € nitido
quando se busca conhecer as origens da lenda de Jesus e Maria Madalena, onde tem-se o
agravante de consecutivos acréscimos a mitos anteriores.

Nossa proposta nas paginas a seguir € abordar o mito sobre o casamento de Jesus a partir
da tese sustentada pelo livro O Santo Graal e a Linhagem Sagrada, um dos livros que inspirou
O Cédigo Da Vinci. Segundo os autores de O Santo Graal e a Linhagem Sagrada, no século XIX
um paroco francés descobriu, por acaso, “evidéncias” do suposto casamento de Jesus e Maria
Madalena. E a partir da histéria deste paroco que analisaremos a evolucao do mito.

MITO 1 - A descoberta de um tesouro que proveu a reconstrucio da igreja dedicada a Santa Maria
Madalena

Em 1885, Francois-Bérenger Sauniére (11 de Abril de 1852 a 22 de Janeiro de 1917) foi nomeado
paroco da aldeia de Rennes-le-Chateau, no sul de Franca. Em 1887 Sauniére decidiu restaurar a igreja
dedicada a Santa Maria Madalena, a qual havia sido construida em 1059 d.C.. Posteriormente Sauniére
realizou mais duas importantes obras: a construcdo de uma moradia chamada Villa Béthanie, e a
construcao de uma torre para servir de biblioteca, a qual chamou de Torre Magdala.

Segundo consta, a maior parte dos recursos para as obras vinha do dinheiro que os fiéis enviavam
ao padre Saunieére para ele rezar missas em Rennes-le-Chateau. Para sua sorte, a campanha de
angariacao correu muito melhor do que ele imaginara. Apesar de Sauniére, por obrigacdo candnica, nao
poder ficar com os excedentes que ultrapassassem as trés intencoes de missa por dia, a despeito desta
restricdo ele utilizou o recurso extra em suas obras. Para evitar problemas, estes recursos foram
registrados legalmente em nome da sua governanta, Marie Dénarnaud.

Um processo eclesiastico, conduzido entre 1910 e 1911 pelo bispo de Carcassonne, concluiu que o
padre Saunieére tinha obtido o dinheiro por meios ilegais, através da pratica da simonia (isto é, venda
ilicita de coisas sagradas). Como consequéncia, o nome de Sauniére ficou manchado na opinido
publica, diminuindo assim as intencoes de missa que ele rezava. Em 22 de Janeiro de 1917 Sauniere
morreu na miséria, com graves dividas financeiras e com as suas propriedades hipotecadas.

A sua governanta Marie Dénarnaud herdou entdo uma débil situacao financeira, e por isso também
viveu na miséria até a sua morte em 1953. Todavia, desejosa de recuperar a imagem publica do seu
antigo patrao, o qual aparentemente tinha boas intencées ao reconstruir a Igreja, Marie Dénarnaud
lancou o boato de que o padre Sauniére tinha construido tudo gracas a descoberta de um tesouro
enterrado sob a aldeia. Esta falsa informacédo deu origem ao mito da origem da riqueza do padre como
sendo a descoberta de um suposto tesouro.

MITO 2 - Acréscimo de detalhes a lenda a fim de incentivar o turismo local

A governanta Dénarnaud cedeu as antigas propriedades de Sauniére a familia Corbu em 22 de
Julho de 1946. Noel Corbu decidira fazer da Villa Béthanie um hotel com restaurante, ao qual chamou
L’Hotel de la Tour. Desejoso de atrair turistas, Corbu gravou em fita uma versao fantasiosa da vida de
Sauniére, na qual ele inseria detalhes a lenda do tesouro criada por Marie Dénarnaud. Esta fita era
reproduzida na sala de jantar do seu restaurante e visava entreter os turistas durante as refeicoes.
Através das fitas, Corbu passou a disseminar a idéia de que Sauniére havia encontrado o tesouro
gracas a descoberta de alguns pergaminhos codificados, os quais teriam sido encontrados por ele na
igreja de Santa Maria Madalena no final do século XIX. Segundo a versdo de Corbu, os tesouros da
aldeia (versdo de Dénarnaud) haviam sido descobertos gracas aos documentos outrora escondidos na
Igreja.

No final dos anos cinqiienta a imprensa regional comecou a explorar o assunto. Jornais como o La
Dépéche du Midi escreveram longos artigos sobre “o padre dos milhdes” de Rennes-le-Chateau. A
divulgacao feita pela midia criou a febre da caca ao tesouro do padre, de modo que a aldeia recebeu
varios visitantes e exploradores durante os anos sessenta. Muitos iam a Rennes-le-Chateau em busca
da lendaria fortuna de Sauniére.
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MITO 3 - Pierre Plantard cria o mito da Genealogia Merovingia.

Pierre Plantard criou em 20 de julho de 1956 uma associacao francesa denominada O Priorado de
Sido, tendo como co-fundadores os amigos André Bonhomme, Jean Deleaval e Armand Defago. O
objetivo declarado da associacdo era “a constituicao de uma ordem catoélica, destinada a restituir numa
forma moderna, conservando o seu carater tradicionalista, o antigo cavaleiro, que foi, pela sua acéo, o
promotor de um ideal altamente moralizante e elemento de um melhoramento constante das regras de
vida da personalidade humana”. Esta declaracdo deixa implicito que o grupo era um admirador dos
cavaleiros Templarios, tanto que passaram a dizer que o préprio Priorado remontava a estes cavaleiros.

Plantard havia tomado conhecimento da lenda de Rennes-le-Chateau no inicio dos anos 50, e
passou a fazer dela a fonte das teorias que passou a difundir. Para isso contou com o apoio de seu
amigo Phillipe de Chérisey, sendo que os dois passaram a usar amplamente o patrimoénio lendario de
Rennes-le-Chateau, bem como a vida polémica do padre Sauniére, para sugerir que Sauniére teria
descoberto uns misteriosos pergaminhos codificados — os dossiés secretos — durante as obras de
restauro da Igreja de Santa Maria Madalena. Até entdo, o tesouro ao qual as lendas anteriores se
referiam era meramente financeiro. Estes autores passaram a afirmar que o tesouro era, na verdade,
importantes informacoes ocultas, as quais continham conotacdo politico-religiosa. Os escritores
passaram a difundir a crenca de que Sauniére teria usado este segredo para liderar grupos ocultistas
contra a igreja catélica. O padre seria supostamente apoiado pelo Priorado de Sido, que em tese, teria
sido criado em 1099 d.C, ano da fundacao da Ordem dos Cavaleiros Templarios. Diante deste quadro,
Plantard e Chérisey transformaram o padre Sauniére num membro de uma sociedade ocultista e num
esotérico francés, chegando a inventar uma fantasiosa viagem de Sauniére a Paris, na qual o padre teria
levado os ditos pergaminhos codificados para serem interpretados pelo erudito Emile Hoffet. Na
construcao do mito, Plantard e Chérisey contaram com a ajuda de Gérard de Sede, escritor esotérico
que apresentara a lenda de Rennes-le-Chateau a Plantard. Por um bom tempo os trés dividiram os
lucros dos livros escritos por Gerard de Sede.

A tese central do mito criado pelo Priorado de Sido consistia em afirmar que os dossiés secretos
continham a genealogia merovingia desde o século V até os dias atuais, onde se constava,
oportunamente, o nome de Plantard como um descendente merovingio. Ora, como a linhagem
merovingia governou a Franca entre os séc. V e VIII, Plantard supostamente teria o direito de reclamar o
trono francés para si, autodenominando-se um legitimo descendente do rei merovingio Dagoberto II, o
ultimo da linhagem que ocupara a funcao.

Deixando-se o mito de lado, o fato é que os chamados dossiés secretos nem existiam na época do
Padre Sauniére. Estes documentos sao um conjunto de panfletos compostos por genealogias inventadas
e documentos falsos, supostamente elaborados por um certo Henri Lobineau, tendo em vista comprovar
a ascendéncia merovingia de Pierre Plantard. Os dossiés secretos haviam sido depositados na Biblioteca
Nacional de Paris em 1967 e foram resgatados em 1975 pelo proprio Plantard.

Investigacoes posteriores comprovaram que, na verdade, os dossiés secretos foram uma criacao de
Phillipe de Chérisey. Uma das evidéncias da fraude vem de uma correspondéncia pessoal enviada pelo
advogado de Chérisey, o Dr. Boccon-Gibod. Datada de 8 de Outubro de 1967, a carta relata uma
desavenca editorial entre Chérisey e Gérard de Sede, o escritor esotérico que difundia o mito da fonte da
riqueza do padre Sauniére desde antes da farsa de Chérisey. Nesta carta, o advogado afirma claramente
que os dossiés secretos eram de autoria de Phillipe de Chérisey.

Corroborando com a evidéncia acima, também foi constatado que os dossiés sao composicoes
elaboradas por Chérisey a partir de textos neotestamentarios, conforme demonstrou o investigador
Wielland Willker ao identificar que um dos documentos compostos por Chérisey estava baseado no
Codex Bezae. Outra prova de forja € o papel utilizado na elaboracdao dos dossiés. Embora seja alegado
que os documentos encontrados estavam escondidos a tempos na Igreja de Rennes-le-Chateau, na
verdade os documentos foram elaborados em folhas de papel moderno. Interessante € notar que seria
impossivel que os documentos encontrados por Sauniére (1852-1917) contivessem o nome de Pierre
Plantard (1920-2000), que nem havia nascido na época de Sauniére.

Até aqui o mito do Priorado de Siao era apenas uma histéria exclusivamente francesa, inventada por
Plantard e pelos seus amigos para tentar legitima-lo como herdeiro da Coroa de Franca, alegando que
Plantard era descendente de Dagoberto II, citado por Brown na pg. 243 de OCDV como o ultimo rei
merovingio efetivo. Até entdo Plantard nada dissera sobre Jesus. Sua genealogia apenas sustentava que
os merovingios descendiam de Davi. Maria Madalena era constantemente citada por Gérard de Sede,
mas até entdo ndo era considerada esposa de Jesus. Isso até entdo...
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MITO 4 - A Falsa Genealogia Merovingia € estendida, também falsamente, a Jesus e Maria
Madalena

Durante umas férias no sul de Franca no final dos anos sessenta, o ator e diretor britdnico Henry
Lincoln encontrou e leu um dos livros do jornalista e escritor esotérico Gérard de Séde. Lincoln ficou
fascinado pela mistificacdo de Plantard e seus amigos. Achou que se tratava de 6timo material para
documentarios televisivos ou mesmo para um livro, aventando a possibilidade de a lenda ser
transportada para o Reino Unido e, quem sabe, para o resto do mundo.

Lincoln se uniu entdo a outros dois amigos oriundos da Maconaria anglo-saxoénica, Richard Leigh e
Michael Baigent, e juntos decidiram aproveitar a idéia da dinastia Merovingia de Plantard e estendé-la a
ninguém mais ninguém menos que Jesus Cristo. O material do Priorado ja potenciava essa teoria, uma
vez que alegava que os merovingios descendiam de Davi. S6 que Plantard nunca se atrevera a tanto.

Apesar do trio ter sido avisado por um jornalista francés, Jean-Luc Chaumeil, de que os dossiés
secretos eram uma farsa, ainda assim decidiram pela publicacdo do livro O Santo Graal e a Linhagem
Sagrada em 1982. Apesar do livro nao colocar suas conclusdes como factuais, apenas como hipotéticas,
ainda assim ele se tornou um best-seller logo no ano de sua publicacdo. A expansao inserida pelos
autores foi a invencao de Jesus e Maria Madalena como precursores da genealogia merovingia, criando
com isso uma nova interpretacdo para o Graal.

MITO 5 - A “Insercdo” de Maria Madalena em A Ultima Ceia, de Leonardo Da Vinci

Em 1997 o casal Lynn Picknett e Clive Prince edita a obra A Grade Heresia: O Segredo da Identidade
de Cristo. Sao eles os criadores da tese de que Maria Madalena é a personagem retratada por Leonardo
Da Vinci ao lado de Cristo em A Ultima Ceia. Digno de nota é informar que os seus antecessores, 0s
autores de O Santo Graal e a Linhagem Sagrada, tinham defendido a teoria de que quem estava a direita
de Cristo nesta pintura era o apostolo Tomé, citado pelos documentos gnosticos como irmao gémeo de
Jesus. Assim, onde o trio viu em 1982 um gémeo de Jesus, o casal Picknett e Prince “descobre”, em
1997, que essa figura € uma mulher.

MITO 6 - A tentativa de consolidar a farsa de que Jesus foi casado com Maria Madalena

Recentemente, o autor norte-americano Dan Brown, com o seu romance O Cédigo Da Vinci, reedita
a idéia de seus antecessores. Nao ha nada verdadeiramente novo acrescentado por ele, e seu grande
mérito é dar uma boa amarracdo as narrativas que lhe inspiraram. Outro habil recurso utilizado pelo
autor foi a astucia de pegar teorias desacreditadas pelos meios académicos e alegar que suas pesquisas
sdo endossadas por historiadores sérios, o que nao é verdade. Muitas mentiras conscientes sao
difundidas por ele, como, por exemplo, o “inteligente” artificio de afirmar que os dossiés secretos sao
pergaminhos, buscando com isso atribuir uma antiguidade ao documento que ele nao possui, haja vista
que os dossiés secretos foram escritos em papéis do século XX.

E verdade que o livro é comercializado dentro da categoria de ficcdo, mas na pratica é uma ficcéo
com status de obra histérica, a qual é endossada por declaracoes do préprio autor, do tipo “esta teoria
faz muito mais sentido para mim do que o que me foi ensinado quando era crianga”aaaa. Valendo-nos de
suas proprias declaracoes, constatamos que o autor de fato cré na teoria de Jesus ter sido casado com
Maria Madalena como sendo factual. A Ginica explicacdo plausivel para isso € a de origem religiosa, isto
é, Brown simplesmente prefere negar o cristianismo ortodoxo e crer em seu cristianismo alternativo, ou
melhor, em seu Mariamadalenismo. Esta é a fé dele, que por sinal é bem coerente com sua definicdo do
termo fé, uma vez que o autor diz que “toda fé do mundo se baseia em invencionices. E essa definicao
de fé — aceitacdo daquilo que imaginamos ser verdade, que ndo podemos provar” (OCDV, pg. 321). Vale
lembrar que esta é a definicao de fé segundo Dan Brown. Para o cristdo, em contrapartida, “fé € a
certeza daquilo que esperamos e a prova das coisas que nao vemos” (Hb 11.1). O que para ele é
aceitacdo, para nos é certeza; o que para ele é invencionice, para nos é fato; e o que para ele é aquilo que
ndo se pode provar, para nos € convicgdo daquilo que temporariamente ndo se pode ver. Assim, da parte
dele ha a crenca no Mariamadalenismo, que de acordo com sua definicao de fé € uma crenca em
invencionice. N6s, cristdao, cremos no Cristo que morreu e ressuscitou, e que esta vivo hoje; a certeza da

aaaa Declaracdo de Dan Brown em novembro de 2003, no Programa “Good Morning America” da rede de televisado
americana ABC.
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ressurreicao Dele nos da conviccdo que um dia também ressuscitaremos (1Co 15.12-58), e € nisto que
se baseia a nossa esperanca.

RESUMO DOS MITOS SUPRA-CITADOS

O padre Sauniére, paroco da aldeia Rennes-le-Chateau, decide restaurar a igreja dedicada a
Maria Madalena em 1887. Para executar a obra ele pratica a simonia (venda de coisas sagradas,
como preces), e registra os recursos extras em nome de sua governanta, Marie Dénarnaud. O padre é
descoberto e condenado em um processo eclesiastico, sendo que ele morre na miséria em 1917.

Sua governanta também vive na miséria até morrer em 1953. Todavia, a fim de preservar a
imagem do padre, ela lanca um boato (cria um mito) de que o padre havia encontrado um tesouro
durante as obras de reconstrucéo da igreja.

Em 1946, Dénarnaud cede as propriedades de Sauniére a familia Corbu. Noel Corbu decide fazer
da Villa Béthanie um hotel com restaurante. Para atrair turistas, Corbu gravou uma versao
fantasiosa da vida de Sauniére, ampliando assim a lenda criada por Marie Dénarnaud. A imprensa
regional comeca a explorar a lenda na década de 50, donde se seguiu uma “caca ao tesouro” em
busca da fortuna de Sauriére.

No final dos anos sessenta, Pierre Plantard (criador do Priorado de Siao) e Phillipe de Chérisey
conhecem a histéria de Sauniére gracas ao jornalista e escritor de temas esotéricos Gérard de Sede.
Phillipe de Chérisey cria os chamados “dossiés secretos”, e passa a disseminar a crenca de que estes
documentos foram encontrados por Sauniére durante as obras de restauro da Igreja de Santa Maria
Madalena.

Investigacdes comprovaram que os dossiés secretos eram de autoria de Phillipe de Chérisey e
que haviam sido compostos, em alguns casos, a partir de textos neotestamentarios. Estes
documentos haviam sido criados pelo Priorado de Sido a fim de tentar provar a sobrevivéncia de uma
dinastia merovingia, onde Pierre Plantard oportunamente se auto-proclamava herdeiro da Coroa
Francesa, uma vez que ele fora listado como um descente do rei merovingio Dagoberto II. Até este
momento o mito era puramente francés e nada dizia sobre Jesus ou Maria Madalena.

Posteriormente, o ator e diretor britanico Henry Lincoln tomou conhecimento de um dos livros
do jornalista Gérard de Séde durante suas férias no sul de Franca no final dos anos sessenta. Ele viu
na histéria o potencial de expandi-la para o Reino Unido, e quem sabe, para o resto do mundo.
Juntamente com outros dois amigos oriundos da Maconaria anglo-saxdnica, Richard Leigh e Michael
Baigent, Lincoln teve a idéia fazer a dinastia merovingia ser descendente de Cristo. Isso foi possivel
porque o Priorado de Siado colocara os merovingios como descendentes do Rei Davi, de modo que
seria facil inserir Jesus na lista, uma vez que ele fora um dos muitos descendentes de Davi. Essa
ligacao de fato foi feita no livro O Santo Graal e a Linhagem Sagrada, editado pela primeira vez em
Londres em 1982. Algumas fontes relatam que o proprio Plantard ficou indignado ao ver que o trio se
aproveitara de sua historia e fizera dele um descendente de Jesus. Apesar dos autores terem
colocado suas conclusdes como hipotéticas, ainda assim muitos passaram a considera-las factuais.

O casal Picknett e Prince edita a obra A Grande Heresia: O segredo da Identidade de Cristo em
1997. Sao eles os criadores da tese de que seria Maria Madalena a personagem retratada por
Leonardo Da Vinci ao lado de Cristo na pintura A Ultima Ceia. Curioso é notar que os autores de “O
Santo Graal e a Linhagem Sagrada” tinham defendido a teoria de que quem estava a direita de Cristo
era o apostolo Tomé, que segundo eles fora “irmao gémeo” de Jesus.

No inicio do século XXI surge O Cédigo Da Vinci, de Dan Brown, onde o autor tenta dar
autenticidade a lenda construida por seus antecessores. Os trunfos do autor sao a trama bem
elaborada, que envolve o leitor e limita sua capacidade critica, bem como a artimanha de levar o
leitor a crer que toda a teoria sustentada por ele é altamente documentada por fontes historicas
confiaveis, o que simplesmente nao € verdade.

FONTES:

v'  Artigos disponiveis na Wikipédia (www.pt.wikipedia.org), sob os verbetes Bérenger Sauniére, O Coédigo Da
Vinci e Priorado de Sido. Ultimo acesso em 11/08/2006.

v Artigo disponivel em http://bmotta.planetaclix.pt/codigodavinci.html. Ultimo acesso em 11/08/2006.
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